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Dziekuje Darii Drab, Monice Sajkowskiej oraz wolontariuszom

za ich wktad w przeprowadzenie niniejszych badar i powstanie raportu.

1. Wstep

Dotychczasowe doswiadczenia Fundacji Dzieci Niczyje oraz profesjonalistdw z nig
wspodtpracujacych w zakresie przestuchan matoletnich w postepowaniu karnym wskazywaty
na istnienie wielu problemdéw, dotyczacych tego zagadnienia. Problemy ogniskowaty sie
wokot niedostatecznej ochrony matoletnich podczas przestuchan, w szczegdlnosci — wokot
wielokrotnego przestuchiwania dzieci w tej samej sprawie na te same okolicznosci,
organizowania przestuchan w miejscach do tego niedostosowanych, czy tez niewfasciwego
rejestrowania przebiegu przestuchania. Ponadto, dostrzezono, ze w postepowaniach z
udziatem matoletnich czesto wystepuje nieprawidtowa reprezentacja dziecka, co przekresla
szanse na skuteczne i aktywne dochodzenie praw matoletniego w postepowaniu. Istnienie
tych probleméw potwierdza takze ilo$¢ powstajacej na ten temat literatury przedmiotu?, a
takze publikacji prasowych?. Takze na forum miedzynarodowym od wielu lat porusza sie
kwestie wtasciwego wywazenia w postepowaniu karnym prawa oskarzonego do obrony i
poszanowania interesow pokrzywdzonego (w tym pokrzywdzonego matoletniego)?.

Brak jest w Polsce oficjalnych danych kompleksowo ujmujacych sposéb i warunki
przestuchania matoletnich  pokrzywdzonych. Ministerstwo Sprawiedliwosci  prowadzi
statystyki, ujmujace ilos¢ prowadzonych w danym roku przestuchan matoletnich, jednak
dane te nie obejmujg przestuchan we wszystkich mozliwych trybach*. Dlatego Fundacja
Dzieci Niczyje postawita sobie za zadanie przeprowadzenie monitoringu, ktdry odpowiadatby
na pytanie: jak w Polsce przestuchiwane sa dzieci-ofiary przestepstw w toku postepowania

karnego i czy przestuchiwanie to odbywa sie zgodnie z normami prawa polskiego.

! Zob. rozdziat Literatura.

% Przestuchania dzieci odbywaja sie niezgodnie z prawem, ,Gazeta Prawna” z 4 marca 08 (nr 45), www.gazetaprawna.pl;
Przestuchanie w btekitnym pokoju, TVN UWAGA, 24 pazdziernika 2005, www.uwaga.onet.pl; Jak przestuchiwac dzieci,
+Rzeczpospolita” z 1 czerwca 2009 r., www.rp.pl; Obywatel blizej sprawiedliwosci, czyli akcja ,Bede $wiadkiem w sgdzie”,
,Gazeta Pomorska” z maja 2009 r., www.pomorska.pl; M. Wedrychowicz, A. Wojcieszak, Mafoletni pokrzywdzony w
charakterze $wiadka, ,Edukacja Prawnicza” z 27 marca 2009 r., www.edukacjaprawnicza.pl.

3 Zob. Decyzja ramowa z 15.03.2001 w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu karnym, Deklaracja ONZ o podstawowych
zasadach sprawiedliwosci dla ofiar przestepstw i naduzyé wiadzy, rezolucja 40/34, 29 listopada 1985 r.; Zalecenia Rady Europy
Nr R(85)11 w sprawie pozycji ofiary w procesie karnym, 28 czerwca 1985 r.; Zalecenia Rady Europy Nr R(87)21 w sprawie
zapobiegania wiktymizacji i pomocy dla ofiar przestepstw, 17 wrzesnia 1987 r.; Wytyczne Komitetu Ministréow Rady Europy z
dnia 17.11.2010 r. w sprawie wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego dzieciom.

4 Statystyki dostepne na stronie www.dzieckoswiadek.fdn.pl.
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2. Zarys polskich regulacji prawnych

Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym moze odbywac
sie zasadniczo w dwdch trybach — art. 177 KPK> lub art. 185a KPK, w zaleznosci od tego, ile
lat w chwili przestuchania ma matoletni oraz jakim przestepstwem zostat pokrzywdzony. Tryb
okreslony w art. 185a KPK obejmuje bowiem jedynie matoletnich, ktérzy w chwili
przestuchania nie ukonczyli 15 lat i ktorzy zostali pokrzywdzeni przestepstwem okreslonym w
rozdziatach XXV i XXVI KK® (tj. przestepstwami przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci
lub przestepstwami przeciwko rodzinie i opiece). Pozostali matoletni podlegajq trybowi
przestuchania ,zwyklego”, tj. okreSlonego w art. 177 i nast. KPK. Obie grupy
pokrzywdzonych zostaty objete niniejszymi badaniami’.

Omawiane tryby przestuchania matoletniego pokrzywdzonego rdzniq sie od siebie
kilkoma aspektami: jednorazowoscig czynnoscig przestuchania, organem prowadzacym
postepowanie, udziatem biegtego w przestuchaniu, rejestracjg tej czynnosci, katalogiem osob
uprawnionych do obecnosci podczas przestuchania.

Tryb art. 185a KPK® zapewnia przede wszystkim:

1. Co do zasady — jednorazowos$¢ przestuchania matoletniego. Ustawodawca przewidziat
dwa wyjatki od tej zasady, a mianowicie — kiedy wyjdg na jaw istotne okolicznosci, ktdrych
wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania lub kiedy zazada tego oskarzony, ktéry nie
miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego®.

2. Przestuchanie na posiedzeniu sadu. Oznacza to, iz niezaleznie od etapu postepowania
karnego (postepowanie przygotowawcze lub sadowe) przestuchanie prowadzi sie na
posiedzeniu sadu.

3. Przeprowadzenie przestuchania przez sad (co jest konsekwencjg przyjetej zasady, ze

przestuchanie odbywa sie na posiedzeniu sadu).

® Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Kodeks postepowania karnego, Dz.U.1997.89.555 ze zm.
® Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Kodeks karny, Dz.U.1997.88.553 ze zm.
7 Zob. rozdziat Opis badan.

¥ Art. 185a. KPK:

§ 1. W sprawach o przestepstwa okreslone w rozdziatach XXV i XXVI Kodeksu karnego pokrzywdzonego, ktéry w chwili
przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w charakterze swiadka tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne okolicznosci,
ktorych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub zazada tego oskarzony, ktéry nie miat obroncy w czasie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.

§ 2. Przestuchanie przeprowadza sad na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa. Prokurator, obrofica oraz petnomocnik
pokrzywdzonego majg prawo wzig¢ udziat w przestuchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 ma prawo réwniez byé obecna
przy przestuchaniu, jezeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego.

§ 3. Protokdt przestuchania odczytuje sie na rozprawie gtéwnej; jezeli zostat sporzgdzony zapis obrazu i dzwieku przestuchania,
nalezy go odtworzyc¢.

° Pierwsza przestanka podlega — jak kazdy wniosek dowodowy — ocenie organu prowadzacego postepowanie (zob.
Postanowienie SN z 6 lipca 2006 r., IV KK 226/06), natomiast ztozenie wniosku przez oskarzonego w przypadku drugiej
przestanki takiej ocenie nie podlega — drugie przestuchanie zarzadzane jest woéwczas niejako automatycznie (zob.
Postanowienie SN z 24.11.2010 r., | KZP 21/10).
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4. Obligatoryjny udziat biegtego psychologa w przestuchaniu.
5. Obligatoryjne utrwalenie przestuchania za pomoca urzadzenia rejestrujgcego obraz i
dzwiek (art. 147 § 2 pkt 2 KPK), jezeli wzgledy techniczne nie stojg temu na przeszkodzie.
6. Scisty sktad podmiotéw uprawnionych do wziecia udziatu w przestuchaniu. Do osdb
uprawnionych nalezg: prokurator, obroica, petnomocnik pokrzywdzonego, osoba
wymieniona w art. 51 § 2 KPK (przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod ktdrej statq pieczq
pokrzywdzony pozostaje — jezeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego).
Brak jest w trybie art. 185a KPK wskazan, gdzie przestuchanie powinno sie odby¢. Co
do zasady posiedzenia sadu odbywajq sie na salach sadowych. Jednakze, wobec braku
wyraznej regulacji w tym zakresie, w praktyce przestuchania te odbywaijq sie czasem w tzw.
przyjaznych pokojach przestuchan, tj. miejscach przystosowanych do przestuchania
matoletniego Swiadka (pokoje takie mogq znajdowac sie w budynku organu prowadzacego
sprawe, np. w sadzie, prokuraturze, komisariacie Policji, jak i poza jego siedzibg — np. w
organizacji pozarzagdowej, samorzadowej itp.).

Drugi omawiany tryb przestuchania (177 KPK), ktéremu podlegajg pozostali
pokrzywdzeni matoletni (ten sam, ktdry stosuje sie do Swiadkéw i pokrzywdzonych po
ukonczeniu 18 roku zycia), nie przewiduje ww. gwarancji. W duzej mierze przebieg tej
czynnosci dowodowej (w tym organ prowadzacy, uczestnicy) zalezy od etapu postepowania,
na ktéorym odbywa sie przestuchanie. Jednakze najistotniejszym ,brakiem” (z punktu
widzenia ochrony dziecka) jest dopuszczalnos¢ wielokrotnego przestuchania.

Na etapie postepowania przygotowawczego iloS¢ przestuchan w tym trybie nie jest
limitowana i zalezy od potrzeby udowodnienia okreslonych okolicznosci. Zatem zawsze
wtedy, gdy w toku postepowania ujawnig sie nowe okolicznosci, ktdére mozna wyjasnic,
przeprowadzajagc dowdd z przestuchania $wiadka, takie przestuchanie moze zostac
zarzadzone. Na etapie postepowania przygotowawczego przestuchanie w trybie ,zwyktym”
prowadzi co do zasady organ prowadzacy postepowanie — tj. Policja lub prokurator.
Powotanie biegtego jest pozostawione do decyzji organu procesowego. Jesli prowadzacy
uzna, ze istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego Swiadka, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, co moze miec
czesto miejsce w przypadku pokrzywdzonych matoletnich, moze zarzadzi¢ — na podstawie

art. 192 § 2 KPK — przestuchanie matoletniego z udziatem biegtego psychologa®. Udziat

10 Art. 192 KPK: § 1. Jezeli karalno$¢ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, nie moze on sprzeciwi¢ sie ogledzinom i
badaniom nie potaczonym z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacjg w zakfadzie leczniczym.

§ 2. Jezeli istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub prokurator moze zarzadzi¢ przestuchanie $wiadka z udziatem biegtego lekarza lub
biegtego psychologa, a $wiadek nie moze sie temu sprzeciwic.

§ 3. Przepiséw § 1 i 2 nie stosuje sie do oséb, ktére odmowity zeznan lub zostaty od nich zwolnione na podstawie art. 182 § 1i
2 lub art. 185.

© Fundacja Dzieci Niczyje 6



Praktyka przestuchiwania dzieci w Polsce. Raport z badar aktowych

psychologa jednakze nie jest w omawianym trybie obligatoryjny. Kwestia rejestracji
przebiegu przestuchania jest takze w omawianym trybie otwarta. Na podstawie art. 147 § 1
KPK mozna utrwalaé przebieg kazdej czynnosci protokotowanej (zatem takze przestuchania),
jezeli uprzedzi sie o tym osoby uczestniczace w czynnosci. Szczegdlnym wskazaniem do
rejestracji przestuchania jest sytuacja, gdy zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie tej
osoby nie bedzie mozliwe w dalszym postepowaniu®!. Decyzje podejmuje w tej kwestii organ
prowadzacy. W opisywanym trybie miejsce przestuchania zalezy od decyzji tego organu,
jednak obowigzujace przepisy prawa wskazujq raczej na zasade prowadzenia czynnosSci w
jego siedzibie'?. Nie oznacza to bynajmniej, ze przestuchanie pokrzywdzonego nie moze sie
odby¢ w przyjaznym pokoju przestuchan, jak w trybie art. 185a KPK. Brak jest w tym
zakresie wyraznych wskazan prawa.

Na etapie postepowania sgdowego (a zatem — po wniesieniu aktu oskarzenia do sadu),
przestuchanie w trybie art. 177 KPK prowadzone jest przez sktad sadu rozpoznajacy sprawe.
Przestuchanie moze odbywac sie wielokrotnie. Jednoczesnie zasadg jest, ze — nawet jesli
$wiadek zostat juz przestuchany przez organ prowadzacy, to w postepowaniu na etapie
postepowania przygotowawczego sad przestuchuje Swiadka jeszcze raz na te same
okolicznosci. Wynika to z przyjetej w polskim procesie karnym zasady bezposredniosci,
zgodnie z ktorg postepowanie dowodowe winno byé przeprowadzone bezposrednio przed
sgdem orzekajgcym w sprawie. Przestuchanie prowadzone jest na tym etapie przez sad na
rozprawie. Zarowno kwestia biegtego, jak i kwestia rejestracji przebiegu czynnosci
przestuchania jest regulowana tak jak w przestuchaniu w trybie art. 177 KPK w
postepowaniu przygotowawczym — te czynniki zalezg wiec od decyzji organu rozpoznajgcego
sprawe (sadu). Miejsce przestuchania na tym etapie to — co do zasady — sala sadowa (z

uwagi na to, ze przestuchanie ma miejsce podczas rozprawy sadowej).

§ 4. Dla celéw dowodowych mozna réwniez $wiadka, za jego zgoda, poddaé ogledzinom ciata i badaniu lekarskiemu lub
psychologicznemu.

1 Art. 147 KPK: § 1. Przebieg czynnosci protokotowanych moze by¢ utrwalony ponadto za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
obraz lub dzwiek, o czym nalezy przed uruchomieniem urzadzenia uprzedzi¢ osoby uczestniczace w czynnosci.

§ 2. Jezeli wzgledy techniczne nie stojg na przeszkodzie:

1) przestuchanie $wiadka lub biegtego utrwala sie za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwiek, gdy:

a) zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie tej osoby nie bedzie mozliwe w dalszym postepowaniu,

b) przestuchanie nastepuje w trybie okreslonym w art. 396,

2) przestuchanie pokrzywdzonego, o ktérym mowa w art. 185a, oraz Swiadka, o ktérym mowa w art. 185b, utrwala sie za
pomocg urzgdzenia rejestrujacego obraz i dzwiek.

§ 3. Jezeli czynnos¢ procesowg utrwala sie za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz lub dzwiek, protokét mozna ograniczyé
do zapisu najbardziej istotnych o$wiadczen osob biorgcych w niej udziat. Zapis obrazu lub dZzwieku, a takze przektad zapisu
dzwieku staja sie zatacznikami do protokotu.

§ 4. Strona ma prawo otrzymaé na swdj koszt jedng kopie zapisu dzwieku lub obrazu. Nie dotyczy to przestuchania na
rozprawie odbywajacej sie z wytgczeniem jawnosci albo w postepowaniu przygotowawczym.

§ 5. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzgdzenia, rodzaje urzgdzen i $rodkdéw technicznych stuzacych do
utrwalania obrazu lub dzwieku dla celéw procesowych oraz sposéb przechowywania, odtwarzania i kopiowania zapiséw, majac
na uwadze koniecznos¢ wiasciwego zabezpieczenia utrwalonego obrazu lub dzZzwieku przed utrata dowodu, jego
znieksztatceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem.

12 § 166. zd. 2. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 marca 2010 r., Regulamin wewnetrznego urzedowania

powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, ktéry stanowi, iz: ,Czynno$¢ te (osobiste przestuchanie przez
prokuratora) przeprowadza sie w siedzibie prokuratury, chyba ze szczegdlne wzgledy stojg temu na przeszkodzie”.
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Art. 185a KPK Art. 177 KPK
Jednorazowosc¢ Tak, z wyjatkami Nie
Organ prowadzacy postepowanie
karne (na etapie postepowania
Organ Sad przygotowawczego — prokurator lub
prowadzacy Policja, na etapie postepowania
przestuchanie sgdowego — sad).
Udziat biegitego Tak Brak obligatoryjnosci, jest mozliwos¢
psychologa
Utrwalenie Tak, z wyjatkiem Brak obligatoryjnosci, jest mozliwos¢
obrazu i
dzwieku
Miejsce Brak wyraznych wskazan Brak wyraznych wskazan co do
przestuchania postepowania przygotowawczego,
postepowanie sagdowe — sala sadowa

Tabela 1. Roznice miedzy trybami przestuchania matoletnich pokrzywdzonych

Tematem, ktory zostat poddany analizie w ramach badan, byta tez reprezentacja
matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. Nalezy zaznaczy¢, ze co do zasady,
zgodnie z art. 51 § 2 i 3 KPK, prawa matoletniego w postepowaniu karnym wykonuje jego
przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod ktérej statg piecza pokrzywdzony pozostaje.
Jednakze stosunkowo czesto zdarza sie, ze taki sposob reprezentacji nie jest pozadany -
zwilaszcza w przypadkach, gdy w postepowaniu reprezentuje matoletniego rodzic pozostajacy
w zwigzku emocjonalnym ze sprawcg. W czasie prowadzenia postepowan objetych
badaniami brak byto wskazéwek orzecznictwa co do rozwigzania takiej kwestii, jednakze juz
wowczas obowigzywat art. 99 KRiO®, ktory umozliwiat wyznaczenie — w przypadku
wystgpienia konfliktu intereséw w postepowaniu — kuratora dla matoletniego. W najnowszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie natomiast wprost, iz ,rodzic matoletniego nie
moze, dziatajac w charakterze przedstawiciela ustawowego, wykonywa¢ praw tego
matoletniego jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym (...), jezeli oskarzonym jest

drugi z rodzicow.

13 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r., Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz.U.1964.9.59 ze zm.
% Uchwata Sktadu Siedmiu Sedziow SN z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 10/2010, OSNKW 2010/10 poz. 84.
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3. Opis badan

3.1. Sposob przeprowadzenia badan

Badania zostaty przeprowadzone w okresie od stycznia do wrzesnia 2010 r. Rozpoczety
sie badaniami pilotazowymi na bazie akt spraw prowadzonych przez prokurature i sad dla
Warszawy Srodmiescie (styczen—Iluty 2010 r.)". Nastepnie przeprowadzono badania
wihasciwe — w pozostatych 8 miastach (maj—wrzesien 2010 r.). Badaniem zostaty objete akta
spraw karnych zakonczonych prawomocnie w 2008 r., w ktdrych doszto do co najmniej
jednego przestuchania matoletniego (do 18. roku zycia) pokrzywdzonego jakimkolwiek
przestepstwem.

Badania zostaty przeprowadzone na podstawie uzyskanych wczesSniej pozwolen od

prezesow Sadow Rejonowych, Prokuratorow Okregowych lub Prokuratoréw Rejonowych.

3.2. Trudnosci w przeprowadzeniu badan

Jak okazato sie juz na wstepie, przeprowadzenie badan napotkato na nieprzewidziane
trudnosci. Podstawowg i najwazniejsza z nich bylo odszukanie spraw, spetniajgcych
wyznaczone kryteria badawcze (prawomocne zakonczenie w 2008 r., przestuchanie
matoletniego pokrzywdzonego). O ile w sadach odszukanie spraw okazato sie mozliwe po
przejrzeniu repertoridow (sprawy z matoletnim pokrzywdzonym oznaczano np. czerwong
kropka), o tyle w prokuraturach takich oznaczenh nie stosowano. Sekretariaty
monitorowanych jednostek prokuratury wiozyty ogromny wysitek i duzo czasu w odnalezienie
wsréd prawomocnie zakonczonych w 2008 r. spraw, ktore spetniaty ww. kryteria. Wymagato
to bowiem przejrzenia wszystkich akt spraw wszczetych z wskazanych przez Fundacje
przepisow kodeksu karnego™.

Podczas przeprowadzania badan i opracowywania wynikéw ujawnity sie takze kolejne
trudnosci w interpretacji i pozyskiwaniu informacji z akt sprawy. Nalezy przy tym wskazac, ze
w ramach badan nie wnioskowano o dostep i odtworzenie nagran z przestuchan matoletnich.
Wobec tego przebieg przestuchania i okolicznosci mu towarzyszace musialy zostac
wyinterpretowane z tresci akt sprawy. Niestety w dos$¢ szerokim zakresie akta sprawy nie
zawieraty zadanych informacji. Protokoty czynnosci przestuchania w duzej czesci wypetniane

byty rutynowo (lub wrecz wypetniano gotowe i uzupetnione druki protokotdw) i niedoktadnie.

5z uwagi na niewielkie zmiany do narzedzia badawczego wprowadzonych po przeprowadzeniu pilotazu, wyniki badan
pilotazowych zostaty wtagczone do wynikéw badan wtasciwych, omawianych w niniejszym raporcie.
16 Wskazywano wowczas nastepujace artykuty: art. 197 —205, art. 206—211, art. 280, art. 156, art. 157, art. 189 KK.
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Najczestszymi zaniedbaniami w zakresie protokotu byto m.in. niewskazanie miejsca
przestuchania (nawet gdy z innych danych wynikajacych z akt sprawy wynikato, ze byto to
miejsce inne niz siedziba organu prowadzacego przestuchanie), niewskazanie, czy
przestuchanie zostato zarejestrowane i za pomocq jakiego sprzetu je nagrano, a takze
niewtasciwe zapisywanie tresci sktadanych przez matoletniego zeznan (wynikajaca m.in. z
rozbieznosci miedzy wiekiem przestuchiwanego dziecka a sformutowaniami jego wypowiedzi
z protokotu, ktéra wskazuje na przeredagowanie wypowiedzi matoletniego na potrzeby
protokotu).

W czesci opisujacej wnioski wskazane zostang szczegotowo tego typu problemy oraz

przyjete w zwigzku z nimi domniemania.

3.3. Pytania, metoda i narzedzia badawcze

W ramach monitoringu postawiono pytania badawcze m.in. o:
Miejsce przestuchania matoletniego pokrzywdzonego;

Sposdb rejestracji przestuchania;

Udziat biegtego psychologa w przestuchaniu;

A

Sposdb reprezentacji matoletniego przestuchiwanego, w tym o profesjonalng
reprezentacje i reprezentacje w przypadku ,konfliktu intereséw” miedzy sprawcg a osobq
reprezentujgcq matoletniego;

5. Tlos¢ przestuchan matoletniego w toku postepowania.

By odpowiedzie¢ na tak zadane pytania, przyjeto metode badawczg w postaci badan
aktowych. Badaniem objeto akta spraw spetniajace wczesniej wymienione wymagania
(sprawy karne zakonczone prawomocnie w 2008 r., w ktorych doszto do co najmniej jednego
przestuchania matoletniego pokrzywdzonego jakimkolwiek przestepstwem). Badaniem objeto
zarowno przestuchania prowadzone w trybie art. 185a KPK, jak i przestuchania prowadzone
poza tym trybem. Objeto nim sady i prokuratury z 9 miast polskich. Miasta objete badaniem
byty wybierane losowo, jednakze wybrano do badan po 3 miasta z 3 grup wielkosci (wedtug
liczby mieszkancdw, stosujac nastepujacy podziat: 3 miasta powyzej 500 tysiecy
mieszkancoéw, 3 miasta od 100 do 500 tysiecy, 3 — ponizej 100 tysiecy mieszkancow).
tacznie przebadano akta z 17 instytucji (jeden z saddéw objetych badaniem nie wskazat

zadnej sprawy spetniajacej ww. kryteria).
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W badaniu wziety udziat:
1. Prokuratury Rejonowe w: Warszawie-Srodmieécie, Wroctawiu-Srédmieécie, w Poznaniu-
Stare Miasto, w Szczecinie Srodmiescie, w Kedzierzynie Kozlu, w Sieradzu, w Siedlcach w
Toruniu-Wschdd, w Biatymstoku.
2. Sady Rejonowe, Wydziaty Karne z: Warszawy-Srodmieécie, Wroctawia-Fabryczna,
Poznania-Nowe Miasto i Wilda, Szczecina-Centrum, Kedzierzyna Kozle, Sieradza, Siedlec,
Torunia oraz Biategostoku.

Przyjeto jako narzedzie badawcze ankiete, wypetniang na podstawie akt sprawy.
Ankieta objeta kilkadziesigt pytan (ich iloS¢ zalezata od ilosci przestuchan matoletniego w
jednej sprawie), podzielonych na dziaty tematyczne: informacje ogdlne, dane dotyczace
sprawy, dane dotyczace sprawcy i jego reprezentacji, dane dotyczace dziecka i jego
reprezentacji, postepowanie dowodowe (konfrontacja, informacje ogdlne o czynnosci
przestuchania, informacje o przestuchaniu — w zaleznosci od trybu, w ktérym przestuchanie
prowadzono). Ankieta wypetniana byta przez osoby, ktére zadeklarowaty swdj udziat w
badaniach (m.in. studenci oraz psychologowie)'’. Osobom tym zostata przekazana instrukcja
do wypetniania ankiet, zawierajaca szczegdtowy opis przeprowadzenia badan na aktach

spraw.

3.4. Charakterystyka spraw objetych badaniem

W ramach badania facznie wypetniono 154 ankiety dotyczace 111 spraw karnych, w
tym:
« Dotyczacych spraw zakonczonych prawomocnie w prokuraturach: 88 ankiet w 76
sprawach,
« Dotyczacych spraw zakonczonych prawomocnie w sadach: 66 ankiet w 35 sprawach?®.
Udziat spraw w podziale na konkretne instytucje i miasta zostat przedstawiony na wykresach
1i2.

v Rekrutacje do wudzialu w badaniach przeprowadzono przez strone internetowa Fundacji Dzieci Niczyje:

www.dzieckoswiadek.pl (obecnie: www.dzieckoswiadek.fdn.pl).
8 Roznica w liczbie ankiet i spraw objetych badaniem wynika z tego, iz w sprawie, w ktérej wystepowat wiecej niz 1
przestuchany matoletni pokrzywdzony, wypetniano kolejng ankiete.
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Udziat spraw prokuratorskich w podziale na miasta
N=76
m PR Warszaw a Srédmiescie
11,8%  23%,6% = PR Wroctaw $rodmiescie
14,5% = PRPoznan - Stare Miasto
11,8% ‘ m PR Szczecin Srédmiescie
m PRKedzierzyn Kozle
6,6% PR Sieradz
PR Siedice
21,1% PR Torun Wschod
21,0% PR Biatystok
5,3%

Wykres 1. Udziat spraw prokuratorskich objetych badaniami — w podziale na miasta

Udziat spraw sagdowych w podziale na miasta

N=35 .
m SR Warszaw a Srédmiescie
11,4%
17,1% ? m SRWroctaw Fabryczna
m SR Poznan Now e Masto i Wilda
17,1%
11.4% m SR Kedzierzyn Kozle

m SR Sieradz
2,9% \ 2,9%
SR Siedice
11,4% SR Torun
25,7%
SR Bialystok

Wykres 2. Udziat spraw sadowych objetych badaniami — w podziale na miasta®

W niektdrych sprawach przestuchania matoletniego odbywaty sie wielokrotnie.
Wowczas badaniem — z zalozenia — mialy zostal objete wszystkie przestuchania danego
matoletniego w konkretnej sprawie. Jednakze okazato sie, ze nie zawsze istniata mozliwos¢
objecia badaniem wszystkich przestuchan w sprawie. Bylo to spowodowane trudnosciami
organizacyjnymi (np. brakiem konkretnego tomu akt sprawy, trudnosciami w Sciggnieciu akt
do badania, wypozyczeniem akt itp.). Stad tez réznice miedzy danymi dotyczacymi ilosci
przestuchan w sprawie a przestuchaniami poddanymi badaniu. tacznie w ankietach
prokuratorskich przebadano 90 przestuchan (88 pierwszych przestuchan w sprawie oraz 2
drugie przestuchania w sprawie), natomiast w ankietach sadowych tacznie 83 przestuchan
(66 pierwszych przestuchan w sprawie oraz 17 drugich przestuchan w sprawie). Nie udato sie

obja¢ badaniem ani jednego trzeciego lub dalszego przestuchania w sprawie.

19y aczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych wynosi 99,9% z uwagi na niemozno$¢ dalszego zaokraglenia
drugich cyfr po przecinku.
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Dlatego przy interpretacji wynikow nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wskazane w raporcie
dane dotyczace drugich przestuchan dotyczg niewielkiej ilosci przestuchan (2 w ankietach
prokuratorskich, 17 w ankietach sadowych).

Jesli idzie o wiek dzieci objetych badaniem, w aktach prokuratorskich — sposréd 88%
przestuchanych matoletnich 55 byto w wieku do 14 roku zycia (62,5% wszystkich
pokrzywdzonych), a 33 z nich (tj. 37,5%) — od 15 roku zycia wzwyz (zob. wykres 3). W
aktach spraw sgdowych na 66 matoletnich przestuchanych w postepowaniu 56 to osoby do
14. roku zycia wigcznie (84,8% ), natomiast 10 matoletnich (15,2%) to dzieci od 15. roku

zycia (zob. wykres 4).

Udziat pokrzywdzonych Udziat pokrzywdzonych wedtug
wedtug wieku wieku
- ankiety prokuratorskie - ankiety sagdowe
N=88 N=66
- ?j 14 do 14
- 15,2% r.z.
" 15-18 W 15-18
37,5% lat lat

62,5%

84,8%

Wykres 3. Wiek w ankietach prokuratorskich Wykres 4. Wiek w ankietach sagdowych

W sprawach prokuratorskich, na 88 matoletnich byto 46 pokrzywdzonych dziewczynek
(52,3%) oraz 42 chtopcow (co stanowi 47,7%). Wsrod spraw sadowych (N=66) rozdziat
pokrzywdzonych wedtug pitci wynosit: dziewczynki — 38 (57,6%) oraz chtopcy — 28 (42,4%).

Jak wczesniej wskazano, kryterium wyszukania spraw objetych badaniem nie byt
rodzaj przestepstwa ani rozdziat Kodeksu karnego*, w ktorym przepis okreSlajacy dane
przestepstwo zostat umieszczony. Zatozeniem byto bowiem zbadanie nie tylko przypadkow
podlegajacych trybowi z art. 185a KPK (tj. kwalifikowanych jako przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci lub przeciwko rodzinie i opiece). Mimo ww. zatozenia,
badaniem zostaty objete gtdwnie sprawy dotyczace przestepstw z rozdziatdw XXV i XXVI KK
(czyli wzmiankowane wyzej przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci lub
przeciwko rodzinie i opiece) — wobec tego, ze w sadach i prokuraturach wyszukano gtéwnie

% Réznica w liczbie pokrzywdzonych i spraw objetych badaniem wynika z tego, ze w niektérych sprawach wystepowat wiecej
niz jeden przestuchany matoletni pokrzywdzony.
2! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Kodeks karny, Dz.U.1997.88.553, dalej jako: KK.
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takie sprawy. Jednakze ws$rdd badanych spraw znalazly sie takze sprawy dotyczace

przestepstw przeciwko 2zyciu i zdrowiu, wolnosci oraz przeciwko mieniu. W sprawach

prokuratorskich i sadowych przynalezno$¢ ankiet do poszczegdinych

przedstawiata sie nastepujaco (tabele 2 i 3).

rozdziatow KK

Rodzaj czynu (rozdziat KK)

Ilosc¢ ankiet

Procent ankiet

(N=88)

Przeciwko zdrowiu i zyciu 15 17,0%
Przeciwko wolnosci 1 1,1%
Przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci 32 36,4%
Przeciwko rodzinie i opiece 37 42%
Przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej 0 -
Przeciwko mieniu 3 3,4%
Inne 0 -

Tabela 2. Rodzaj przestepstwa w badanych sprawach prokuratorskich®

Rodzaj czynu (rozdziat KK)

Ilos¢ ankiet

Procent ankiet

(N=66)

Przeciwko zdrowiu i zyciu 1 1,5%
Przeciwko wolnosci 0 -
Przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci 26 39,4%
Przeciwko rodzinie i opiece 37 56,1%
Przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej 0 -
Przeciwko mieniu 2 3%
Inne 0 -

Tabela 3. Rodzaj przestepstwa w badanych sprawach sgdowych

W badanych sprawach prokuratorskich 100% spraw zakonczyto sie prawomocnym

postanowieniem o umorzeniu postepowania karnego (zatem nie zostaly objete badaniem

sprawy, w ktorych wydano postanowienie o odmowie wszczecia postepowania karnego). W

ramach spraw prokuratorskich nie zostaty natomiast — celowo — przeanalizowane sprawy

zakonczone wniesieniem aktu oskarzenia do sadu (tego typu sprawy zostaty zbadane w

ramach spraw sadowych).

Wsrdd spraw sadowych 92% zakonczyto sie wyrokiem skazujacym, 5% — wyrokiem

uniewinniajgcym, 3% za$ — umorzeniem postepowania.

22 ¥ aczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych wynosi 99,9% z uwagi na niemozno$¢ dalszego zaokraglenia

drugich cyfr po przecinku.
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3.5. Charakter wynikow badan
Poniewaz brak jest spisu wszystkich spraw, w jakich przestuchiwani byli matoletni
pokrzywdzeni, nie bylo mozliwe wylosowanie proby prostej losowej spraw. Jednoczesnie
ograniczenia czasowe i finansowe nie pozwolity na objecie badaniem losowej proby sadow i
prokuratur w Polsce, ktéra powinna wynosi¢ ponad 400 instytucji®®>. Omawiane badania

nalezy wiec uznac za niereprezentatywne.
Jednakze nalezy mie¢ nadzieje, ze niniejsze badania stanowig istotny krok w kierunku

poznania rzeczywistosci przestuchania matoletnich pokrzywdzonych.

- taczna liczba sadow i prokuratur rejonowych wynosi obecnie w Polsce 676 (315 sadéw rejonowych oraz 361 prokuratur
rejonowych). Préba reprezentatywna sadoéw i prokuratur powinna wiec wynosi¢ 414 lub 495 instytucji w zaleznosci od
przyjetego poziomu ufnosci (95% lub 99%).
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4. Wyniki badan — omowienie szczegotowe

Z uwagi na gtowny przedmiot zainteresowania badan, tj. réznice miedzy sposobem
przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w trybie art. 185a KPK i w trybie ,zwyklym”, tj. w
trybie art. 177 KPK, wyniki badan przedstawiane sg w pordwnaniu tych dwodch trybdw
przestuchan. Wyniki badan prowadzonych na sprawach sadowych oraz sprawach
prokuratorskich sg zaprezentowane w niniejszym raporcie osobno. JednoczeSnie osobno
zaprezentowano wyniki dotyczace pierwszego i drugiego przestuchania w sprawie®.

Wyniki badan podawane sg w zaokragleniu do jednej dziesiagtej po przecinku.

Poza wykresami 1 i 2, gdzie przedstawiono udziat spraw objetych badaniami,
wszystkie wykresy przedstawione w niniejszym opracowaniu dotycza:

» w przypadku ankiet prokuratorskich liczby N=88,
» w przypadku ankiet sgdowych liczby N=66.

4.1. Ilos¢ przestuchan w postepowaniu
Jak wczesniej wskazano, najistotniejszq gwarancjq wprowadzong przez art. 185a KPK
jest jednorazowos¢ przestuchania.
W ankietach prokuratorskich wyniki badan pokazuja, ze zaréwno w trybie art. 1853,
jak i w trybie art. 177 KPK, dzieci przestuchiwane byty w postepowaniu przygotowawczym w
zdecydowanej wiekszosci jeden raz (w 93,3% w sprawach podlegajacych art. 185a KPK, i w
90,2% spraw podlegajacych art. 177 KPK) — zob. wykres 5.

llos¢ przestuchan w postepowaniu — ankiety prokuratorskie

B Tryb art. 185a KPK  ® Tryb art. 177 KPK
93,3% 90,2%

44%  73% 22%  2,4%

Przestuchanie 1 raz Przestuchanie 2 razy Przestuchanie 3 i wiecej razy

Wykres 5. Ilos¢ przestuchan w postepowaniu — ankiety prokuratorskie”

2 Jak wczesniej wskazano, wyniki dotyczgce drugiego przestuchania w sprawie dotyczg bardzo matej liczby przestuchan — 2 w
ankietach prokuratorskich, 17 w ankietach sadowych.

% ¥ aczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych dot. trybu art. 177 KPK wynosi 99,9% z uwagi na niemoznosé
dalszego zaokraglenia drugich cyfr po przecinku.
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Zdecydowane rdznice ujawnity sie jednak w ankietach ze spraw sadowych. Jak
wskazata analiza tych akt, art. 185a KPK i okreslona w nim wprost zasada jednorazowosci
przestuchania matoletniego pokrzywdzonego zdaje egzamin. W sprawach sadowych w
87,2% przypadkow odbyto sie tylko jedno przestuchanie matoletniego (tacznie — zaréwno
na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sagdowego), w 6,4% — dwa przestuchania,
W 6,4% — 3 lub wiecej. Jednoczesnie w przestuchaniach w ,zwyklym trybie” w sprawach
saqdowych tylko 36,8% przestuchan odbylo sie jednorazowo, 42,1% to przestuchania
dwukrotne, za$ 21,1% — to przypadki trzech lub wiekszej liczby przestuchan — zob. wykres
6.

llos¢ przestuchan w postepowaniu - ankiety sgdowe

B Tryb art. 185a KPK  ® Tryb art. 177 KPK

87,2%

Wykres 6. Ilos¢ przestucharn w postepowaniu — ankiety sadowe®

Wydaje sie, iz uprawniony bedzie wniosek, ze instytucja art. 185 a KPK w zakresie
jednorazowosci przestuchania zdaje egzamin wtasnie w sprawach, ktdre nie zakonczyty sie
na etapie postepowania przygotowawczego, lecz w ktdrych doszto do wniesienia aktu
oskarzenia do sadu. Dzieki regulacji art. 185a KPK uniknieto wielokrotnego przestuchania
matoletnich pokrzywdzonych az w 87,2% ankiet sagdowych. Natomiast wobec matoletnich
niepodlegajacych ochronie z art. 185a KPK udato sie unikngé powtdrnego przestuchania
jedynie 36,8% przypadkdw.

% Jak wczesdniej wskazano, dane dotyczace ilosci przestuchan w sprawie nie pokrywajg sie z liczbg przestuchan poddanych
badaniu (z uwagi na trudnos$ci organizacyjne nie udato sie objaé badaniem ani jednego trzeciego lub dalszego przestuchania w
sprawie, a objeto badaniem niewiele drugich przestuchan w sprawie — 2 w ankietach prokuratorskich, 17 w ankietach
sgdowych).
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4.2. Miejsce przestuchania

W objetych badaniem sprawach prokuratorskich w trybie art. 185a KPK w pierwszym
przestuchaniu w sprawie przestuchiwano gtdéwnie na sali sgdowej (40% przestuchan), zas w
20% przypadkdw — w pokoju prokuratora. Tylko 5 pierwszych przestuchan w sprawie
(11,1%) odbyto sie w przyjaznym pokoju przestuchan, 2 zas w innych miejscach (wykres 7).

Jak wczedniej wskazywano, protokoty przestuchan bardzo czesto nie zawieraty
informacji, gdzie przestuchanie sie odbyto. Dlatego przyjeto domniemanie, iz brak wskazania
konkretnego miejsca w przypadku trybu z art. 185a KPK oznacza, ze przestuchanie odbyto
sie na sali sgdowej (z uwagi na to, iz tam wilasnie odbywajg sie posiedzenia sadu). Tylko w
przypadku wyraznego wskazania w protokole innego miejsca zaznaczano odpowiedz inng niz
sala sadowa. W razie za$ watpliwosci, sprzecznosci w protokole z innymi informacjami z akt
sprawy, zaznaczano odpowiedz — brak danych.

Z uwagi na wskazane wyzej domniemanie, wynik — w zakresie dotyczacym
przestuchan na sali sadowej — moze by¢ obcigzony btedem, niezaleznym od
przeprowadzajacych badanie. Dlatego we wnioskach z badan ujeto m.in. potrzebe zmiany
praktyki w zakresie sporzadzania protokotow — ze wszystkimi wymaganymi prawem

informacjami, m.in. wskazaniem czasu i miejsca przeprowadzonej czynnosci przestuchania.

Miejsce pierwszego przestuchania w trybie
art. 185a KPK
- ankiety prokuratorskie

m sala sadowa

24,4%
m pokoj prokuratora
40,0%
V przyjazny pokdj
4,4% przestuchan
11.1% = inne
brak danych

20,0%

Wykres 7. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK — ankiety

prokuratorskie”

W drugim przestuchaniu w trybie art. 185a KPK miejsce przestuchania ksztattowato

sie nieco inaczej — 1 przestuchanie odbyto sie na sali sgdowej, 1 za$ na komisariacie Policji.

77 ¥ aczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych wynosi 99,9% z uwagi na niemozno$¢ dalszego zaokraglenia
drugich cyfr po przecinku.
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Jezeli za$ chodzi o sprawy sadowe, mafoletni podlegajacy ochronie art. 185a KPK w
pierwszym przestuchaniu w sprawie byli w zdecydowanej wiekszosci przestuchiwani na sali
sadowej (51,1%), jednak az 14 osdb przestuchano w przyjaznych pokojach przestuchan (co
stanowi 29,8%). 14.9% odbyto sie w pokoju sedziowskim, za$ niewielka cze$¢ — na
komisariacie Policji lub w sali szpitalnej. Miejsca przestuchan w sprawach sadowych

przedstawia wykres 8.

Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art.185
a KPK - ankiety sagdowe

2,1% r2,1%

14,9%
m sala sgdow a

| przyjazny pokoj

przestuchan
pokoj sedziow ski

51,1%

29,8% m komisariat Policji

m sala szpitalna

Wykres 8. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK — ankiety sadowe

Drugie przestuchanie w ankietach sadowych w trybie art. 185a KPK odbywato sie
zawsze na sali sadowej.

W przypadku przestuchan w ankietach prokuratorskich w ,zwyktym trybie” wyniki
badan wskazujg, ze zdecydowana wiekszos¢ matoletnich pokrzywdzonych (82,9%, tj. 34
dzieci) zostata po raz pierwszy przestuchana®® na komisariacie Policji, niewielka cze$¢ w
innych miejscach — jak pokdj prokuratora (7,3%), sala sadowa (4,9%) czy pokdj w
instytucji/organizacji (niebedacy przyjaznym pokojem przestuchan — 2,4%). Oznacza to, iz
zaden matoletni pokrzywdzony, ktérego sprawa zostata objeta badaniem na etapie
postepowania przygotowawczego, a przestuchiwany w trybie ,zwyklym”, nie zostat

przestuchany w przyjaznym pokoju przestuchan (zob. wykres 9).

%8 Badaniem nie objeto ani jednego drugiego przestuchania w sprawie w trybie art. 177 KPK (ankiety prokuratorskie).
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Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177
KPK - ankiety prokuratorskie

24% m komisariat Policji

4,9% 2,4%

7,3% l

m pokdj prokuratora

sala sagdow a

m pokoj w instytuciji/organizacii
(nie bed acy przyjaznym
pokojem)

= Inne

83,0%

Wykres 9. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK — ankiety

prokuratorskie

Jesli zas$ idzie o przestuchanie w trybie art. 177 KPK w ankietach sadowych, pierwsze
przestuchanie odbywato sie w 52,6% przypadkéw na komisariacie Policji, w 36,8% w pokoju
prokuratora oraz w 10,5% w pokoju sedziowskim (wykres 10). W drugim przestuchaniu w
trybie art. 177 KPK w ankietach sadowych ujawniono, iz 58,3% przestuchan odbyto sie w

pokoju sedziowskim, zas$ 41,7% na sali sagdowej (dane te dotyczg 12 przestuchan).

Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art.
177 KPK - ankiety sadowe

10,5%

m komisariat Policji
52,7% m pokdj prokuratora

36,8% pokoj sedziow ski

Wykres 10. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK — ankiety sagdowe

Okazuje sie wiec, ze wiekszoS¢ pierwszych przestuchan w sprawie — prowadzonych w
trybie art. 177 KPK — odbywa sie na komisariacie Policji, drugie za$ miejsce zajmuje pokdj
prokuratora. W trybie za$ art. 185a KPK zdecydowanie dominuje jako miejsce przestuchania

sala sadowa (przy czym wynik ten moze by¢ obcigzony btedem — zob. uwagi powyzej).
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Niepokojace jest jednak, ze przestuchania odbywajace sie w trybie ,zwyklym”, nie odbywajq
sie — co do zasady — w miejscach innych niz tradycyjne miejsca przestuchan (np. komisariat
Policji). W zadnym bowiem przestuchaniu w trybie art. 177 KPK, objetym badaniami,
miejscem przestuchania nie byt przyjazny pokdj przestuchan dziecka. Natomiast w
pierwszych przestuchaniach z trybu art. 185a KPK miejsce to pojawiato sie stosunkowo

czesto.

Na podstawie uzyskanych wynikow mozna wysunaé teze, iz organy postepowania
traktujg art. 185a KPK jako jedyny przepis umozliwiajacy przestuchanie matoletniego w
przyjaznym pokoju przestuchan. Jak jednak wskazano wyzej, takie interpretowanie ww.
przepisu nie ma podstaw w obowigzujacym stanie prawnym. Ani art. 185a KPK, ani art. 177
KPK nie wskazujg bowiem miejsca przeprowadzenia przestuchania. Na etapie postepowania
przygotowawczego mozliwosci przeprowadzenia tej czynnosSci poza miejscem ,tradycyjnie”
do tego przeznaczonym w obu przypadkach jest dokfadnie taka sama (brak jest
obligatoryjnosci do przestuchania w przyjaznym pokoju przestuchan, ale tez obowigzujace
przepisy tego nie zabraniajq). Na etapie postepowania sadowego przestuchanie w trybie
zwyklym co do zasady, zgodnie z prawem, winno odbywac sie na sali sagdowe;j.

Nalezy tez wskaza¢, ze w zadnej z badanych spraw nie doszto do ztozenia wniosku o
przestuchanie dziecka w przyjaznym pokoju przestuchan, co oznacza, ze ,wyjscie” z
czynnos$cig przestuchania poza siedzibe organu przestuchujgcego nastgpito we wszystkich
badanych sprawach z inicjatywy tego organu. Fakt ten moze znacznie ograniczac liczbe

przestuchan matoletnich w pokojach przyjaznych dziecku.

4.3. Rejestracja czynnosci przestuchania

Jak wczedniej wskazano, art. 147 § 2 pkt 2 KPK naktada na organ prowadzacy
postepowanie obowigzek rejestracji czynnosci przestuchania, odbywajacego sie w trybie art.
185a KPK (jezeli wzgledy techniczne nie stojg temu na przeszkodzie). Niestety, jak wykazaty
wyniki badan, obowigzek ten nie zostat zrealizowany az w 66,7% pierwszych przestuchan z
ankiet prokuratorskich (zob. wykres 11) oraz we wszystkich drugich przestuchaniach z tych
ankiet w tym trybie (2 drugie przestuchania).

W ankietach sagdowych pierwsze przestuchanie odbywajace sie w trybie art. 185a KPK
nie zostato nagrane w 66,0% przypadkéw (zob. wykres 11), zas w przypadku drugich

przestuchan — na 5 przestuchan 3 nie zostaty nagrane (60%).
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Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 185 a KPK

B TAK ®NIE
66,7% 66,0%

Rejestracja w ankietach Rejestracja w ankietach
prokuratorskich sgdowych

Wykres 11. Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK

Jeszcze gorzej przedstawia sie sytuacja, jesli idzie o przestuchania w trybie art. 177
KPK. W sprawach prokuratorskich 97,6% pierwszych przestuchan prowadzonych w trybie art.
177 KPK nie zostato nagranych® (zob. wykres 12). W ankietach sadowych pierwsze
przestuchanie nie zostato nagrane w 89,5% przypadkow (zob. wykres 12), zas w przypadku

drugich przestuchan — 5 na 12 przestuchan takze nie byto rejestrowanych (41,7%).

Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK

B TAK ®NIE

97,6%
° 89,5%

o)
2.4% 10,5%

Rejestracja w ankietach Rejestracja w ankietach
prokuratorskich sadowych

Wykres 12. Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK

Niepokojace sg wiec wnioski ptynace z przedstawionych wynikdw badan. Mimo
obligatoryjnego utrwalania przebiegu przestuchania w trybie art. 185a KPK (zaréwno
dzwieku, jak i obrazu), zdecydowana wiekszo$¢ przestuchan nie jest nagrywana. W kazdej
grupie badanych przestuchan w trybie art. 185a KPK (w sprawach prokuratorskich i

» Jak wczesniej wskazano, drugich przestuchan w trybie art. 177 KPK w ankietach prokuratorskich nie zbadano.
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sadowych) w okoto lub ponad 60% przypadkdéw wzgledy techniczne staty na przeszkodzie
nagraniu przestuchania. Jednoznacznie za$ wyniki badan wskazuja, iz brak obligatoryjnosci w
zakresie nagrywania przestuchan w ,,zwyklym” trybie i pozostawienie organowi procesowemu
jedynie mozliwosci dokonania takiego nagrania tej czynnoSci oznacza w praktyce
nieutrwalanie czynnosci przestuchania w formie audiowizualnej w ogdle (wyniki zblizone do
90% przestuchan nienagranych). Taki za$ stan rzeczy moze przyczynia¢ sie do koniecznosci
powtdrnego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego na dalszym etapie postepowania.

4.4. Udziat biegtego w przestuchaniu

Bardzo pozytywne wnioski wynikajg z badan dotyczacych udziatu biegtego psychologa
w przestuchaniach matoletnich pokrzywdzonych. W sprawach prokuratorskich przestuchania
w trybie art. 185a KPK byly — co do zasady — prowadzone z udziatem psychologa. W
pierwszym przestuchaniu w sprawie w ankietach prokuratorskich biegty byt obecny w 97,8%
przypadkéw, nie bylo go tylko w 2,2% przestuchan (zob. wykres 13). Przy drugim
przestuchaniu w tym trybie wszystkie przestuchania odbyly sie z udzialem biegtego
psychologa (2 przestuchania).

Jesli chodzi o sprawy sadowe, w trybie art. 185a KPK w kazdej badanej sprawie w
przestuchaniu wziat udziat biegty (zaréwno w pierwszym, jak i drugim przestuchaniu w danej

sprawie — zob. wykres 13).

Udziat bieglego w pierwszym przestuchaniu w trybie art. 185 a KPK

B TAK B NIE
97,8% 100,0%

2,2% 0,0%
Udziat biegtego w ankietach Udziat biegtego w ankietach
prokuratorskich sgdowych

Wykres 13. Udziat biegtego w przestuchaniu w trybie art. 185a KPK

Niestety, obecno$¢ biegtego psychologa nie jest zasadg w przestuchaniach

matoletnich w ,zwyklym” trybie — w badanych sprawach prokuratorskich (pierwsze
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przestuchanie w sprawie®®) w 53,7% przestuchan odbyto sie z udziatem psychologa,

pozostate zas$ 46,3% — bez niego.
W ankietach sagdowych 68,4% pierwszych przestuchan w trybie art. 177 KPK odbyto
sie z jego udziatem (zob. wykres 14), wsrdd drugich przestuchan prowadzonych w tym trybie

tylko w 42,1% przestuchan uczestniczyt psycholog.

Udziat biegtego w pierwszym przestuchaniu w trybie art. 177 KPK

B TAK ®NIE
68,4%

Udziat biegtego w ankietach Udziat biegtego w ankietach
prokuratorskich sgdowych

Wykres 14. Udziat biegtego w przestuchaniu w trybie art. 177 KPK

4.5. Reprezentacja matoletniego
Jak wczesniej wskazano, badaniami zostata objeta takze kwestia reprezentacji

matoletniego w postepowaniu karnym. Najczesciej w badanych sprawach (zaréwno
sadowych, jak i prokuratorskich) dziecko byto reprezentowane przez jednego z rodzicéw.
Jedynie w nielicznych przypadkach reprezentacja lezata po stronie opiekuna prawnego

matoletniego, rzadko zas — po stronie innej osoby (wykres 15).

3 Jak wczesniej wskazano, drugich przestuchan w trybie art. 177 KPK w ankietach prokuratorskich nie zbadano.
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Reprezentacjamaloletniego Reprezentacjamaloletniego
- ankiety prokuratorskie - ankiety sadowe
0,
3,4%_ 9,1% ®rodzic 3.0%
‘ Nrodzic
Hopiekun prawny
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Wykres 15. Reprezentacja matoletniego w postepowaniu karnym

Sytuacja taka jest pozadana, jednakze nie w sytuacji, gdy reprezentujacy
matoletniego pozostaje w zwigzku (chociazby emocjonalnym) z domniemanym sprawcg
przestepstwa na szkode tego dziecka. Na 77 przypadkéw w ramach ankiet prokuratorskich,
w ktorych to rodzic reprezentowat matoletniego, az w 37 przypadkach (48,1%) sprawcg byta
inna osoba najblizsza dziecku. Ponadto wsrédd przywotywanych 77 przypadkéw az w 33
przypadkach (42,9%) domniemany sprawca zamieszkiwat w trakcie trwania postepowania
razem z matoletnim.

W sprawach sadowych kwestia ta przedstawiata sie za$ nastepujaco: w 64 sprawach,
gdzie reprezentacja matoletniego wykonywana byfa przez jego rodzica, az w 28 sprawach
(43,8%) sprawca byt osobg najblizszg dziecku. W 34 sprawach (co stanowi 53,1% spraw z
reprezentacjq rodzica) dziecko zamieszkiwato ze sprawca.

Te informacje poddajq w watpliwos$é, czy reprezentacja dziecka w ponad 40% spraw
prokuratorskich i sagdowych byta prawidtowa*!. Podobny procent podda¢ mozna w watpliwosé
nie tyle z uwagi na emocjonalng relacje reprezentanta dziecka i sprawcy, co z uwagi na
wspolne zamieszkiwanie tych osdb i matoletniego w trakcie trwania postepowania.

Mimo istnienia, juz w trakcie trwania objetych badaniami spraw, wyraznej podstawy
do wyznaczenia w sytuacji konfliktu interesow w postepowaniu kuratora dla matoletniego,
organy nie wystepowaly w badanych sprawach z wnioskiem do sadu opiekunczego o
ustanowienie kuratora. W ankietach prokuratorskich tylko w 6 przypadkach na 88 (6,8%)
ustanowiono kuratora dla matoletniego, w ankietach sadowych za$ — tylko w 2 przypadkach
na 66 (3%).

31 Jak wczesniej wskazywano, w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, iz ,rodzic matoletniego nie moze,
dziatajgc w charakterze przedstawiciela ustawowego, wykonywa¢ praw tego matoletniego jako pokrzywdzonego w
postepowaniu karnym (...), jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicéw”, Uchwata Sktadu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 30 wrzesnia
2010 r., | KZP 10/2010, OSNKW 2010/10 poz. 84.
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W toku analizy badanych spraw ustalano takze, na ile osoba wykonujaca prawa
matoletniego pokrzywdzonego byta w postepowaniu aktywna. Przez aktywnos$¢ rozumiano tu
Ztozenie chociazby jednego wniosku dowodowego lub co najmniej jednego $rodka
odwotawczego w postepowaniu. Aktywnosc¢ ta byta bardzo niska w sprawach prokuratorskich
— az 94,3% wykonujacych prawa matoletniego nie byta aktywna. W sprawach sadowych
kwestia ta przedstawiata sie nieco lepiej — 71,2% reprezentujacych matoletnich nie byto
aktywnych, jednak 28,8% takg aktywnos¢ podejmowato (zob. wykres 16).

Aktywnosé osoby reprezentujgcej matoletniego

B TAK B NIE
94,3%

Aktywnos¢ w ankietach Aktywnos¢ w ankietach
prokuratorskich sadowych

Wykres 16. Aktywnosc osoby reprezentujgcej matoletniego

Badaniami objeto takze profesjonalng reprezentacje pokrzywdzonego. W badanych
sprawach prokuratorskich jedynie w 2,3% spraw wystgpit profesjonalny petnomocnik
(adwokat, radca prawny) dziatajacy na jego rzecz. Tymczasem, po stronie domniemanego
sprawcy (ktdry mogt, lecz nie musiat wystepowad w tym czasie w charakterze podejrzanego)
W 6,8% spraw wystapit petnomocnik profesjonalny (w szczegdlnosci obronica).

W sprawach sadowych 89,4% matoletnich wystepowato bez profesjonalnego
petnomocnika, podczas gdy bez petnomocnika (w szczegdlnosci obroncy) dziatato zaledwie
33,3% podejrzanych/oskarzonych. Profesjonalng reprezentacje matoletniego obrazuje

wykres 17.
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Profesjonalny petnomocnik dla matoletniego
B TAK ENIE
97,7%

89,4%

10,6%
2,3%

Profesjonalny petnomocnik w  Profesjonalny petnomocnik w
ankietach prokuratorskich ankietach sagdowych

Wykres 17. Profesjonalna reprezentacjia matoletniego pokrzywdzonego
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5. Podsumowanie wynikow badan i wnioski

Wyzej omoéwione badania aktowe dotyczace przestuchiwania  matoletnich
pokrzywdzonych w postepowaniu karnym wykazaty, iz:
1. Monitoring przestrzegania prawa w stosunku do spraw z udziatem matoletnich
pokrzywdzonych, przestuchiwanych w postepowaniu karnym, jest znacznie utrudniony z
uwagi na brak oznaczenia tych spraw w systemie informatycznym prokuratury. Powoduje to
konieczno$¢ wyszukiwania spraw poprzez przegladanie akt prokuratorskich z danego roku, co
znacznie przedtuza czas trwania monitoringu oraz czyni go mniej wiarygodnym (nie ma
gwarancji, ze wszystkie sprawy, w ktorych przestuchano matoletniego, zostaty odnalezione).
Monitoring spraw sadowych jest tatwiejszy z uwagi na oznaczanie przestuchan matoletnich w
repertoriach sadowych. Nadal brak jednak takich oznaczen w systemie informatycznym, co
znacznie utatwitoby przeprowadzenie badan.
Dlatego nalezy wnioskowad o oznaczanie w systemach informatycznych sadéw i prokuratur
co najmniej spraw z udziatem matoletniego pokrzywdzonego (ponizej 18 roku zycia), a
najlepiej — oznaczanie spraw z udziatem matoletniego pokrzywdzonego, w ktorych doszio do
jego przestuchania w postepowaniu.
2. Monitoring prowadzony na podstawie samych akt spraw (bez odtworzenia nagrania
przestuchania, jesli zostato dokonane), jest czesto niewystarczajacy z uwagi na duze
nieprawidtowosci w wypetnianiu protokotdw czynnosSci przestuchania. Zaniedbania w
zawartosci protokotdw ujawniajq sie zwtaszcza w zakresie wskazania miejsca przestuchania,
wskazania osdéb w nim uczestniczacych, a takze rejestracji tej czynnosci.
Dlatego nalezy wnioskowa¢ o przyktadanie szczegdlnej starannosci w zakresie tworzenia
zapisow protokotu oraz przestrzegania, by jego zawarto$¢ byta zgodna z art. 148 KPK*, a
takze — w przypadku przestuchan prokuratorskich — zgodna z § 164 Regulaminu

wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury.

32 Art. 148 § 1. Protokét powinien zawierac:

1) oznaczenie czynnosci, jej czasu i miejsca oraz os6b w niej uczestniczacych,

2) przebieg czynnosci oraz o$wiadczenia i wnioski jej uczestnikow,

3) wydane w toku czynnos$ci postanowienia i zarzadzenia, a jezeli postanowienie lub zarzadzenie sporzadzono osobno,
wzmianke o jego wydaniu,

4) w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych przebiegu czynnosci.

§ 2. Wyjasnienia, zeznania, o$wiadczenia i wnioski oraz stwierdzenia okreslonych okolicznosci przez organ prowadzacy
postepowanie zamieszcza sie w protokole z mozliwg dokladnoscig. Osoby biorace udziat w czynnosci majg prawo zadaé
zamieszczenia w protokole z petng doktadnoscig wszystkiego, co dotyczy ich praw lub interesow.

§ 3. W protokole nie wolno zastepowac zapisu tresci zeznan lub wyjasnien odwotywaniem sie do innych protokotow.

§ 4. Osoby biorace udziat w czynnosci majg prawo zada¢ odczytania fragmentéw ich wypowiedzi wciagnietych do protokotu.

33 § 164 regulaminu: W protokole przestuchania nalezy przyja¢, jako forme gramatyczng relacji przestuchiwanego pierwszag
osobe czasu przesztego i zamieszczaé mozliwie doktadnie charakterystyczne okreslenia lub zwroty uzyte przez osobe
przestuchiwang oraz wzmianki dotyczace szczegdlnego zachowania sie tej osoby. Kazdg strong protokotu przestuchania
podpisujg wszystkie osoby biorace udziat w czynnosci.
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3. Objete badaniem przestuchania w sprawach prokuratorskich nie wykazaty, by dzieci
przestuchiwane byly w nich wielokrotnie. Jednakze w sprawach, w ktérych wniesiono akt
oskarzenia, okazuje sie ze tryb art. 185a KPK realnie chroni matoletnich przed powtérnym
przestuchaniem (az w przypadku 87,2% pokrzywdzonych odbyto sie tylko jedno
przestuchanie). W sprawach sadowych, nieobjetych trybem art. 185a KPK, dzieci byly
przestuchiwane w wiekszosci (tacznie 63,2% pokrzywdzonych) wielokrotnie — dwa lub wiecej
razy.

Dlatego nalezy wnioskowac o objecie ochrong polegajacg na jednorazowym przestuchaniu w
postepowaniu karnym szerszego katalogu matoletnich pokrzywdzonych (matoletnich do 18
roku zycia, pokrzywdzonych takze innymi rodzajami przestepstw, niz wskazanymi w art. 185a
KPK).

4. Przestuchania matoletnich w zdecydowanej wiekszosci odbywaijq sie w miejscach do tego
niedostosowanych (komisariat Policji, sala sadowa, pokdj prokuratora). Badania wykazaty, ze
w pokojach przestuchan przestuchiwano rzadko. Jesli doszto do uzycia takiego pokoju, to
wytacznie w trybie art. 185a KPK (w ankietach prokuratorskich — w 11,1% przypadkéw, w
sadowych zaé — 29,8%). Zadne objete badaniem przestuchanie ,,zwykte” nie odbywato sie w
przyjaznym miejscu przestuchan dzieci. W badanych sprawach nikt nie wnioskowat tez o
przestuchanie w takim miejscu, wiec przestuchanie takie mogto wynika¢ wylacznie z
inicjatywy organu prowadzacego czynno$¢ przestuchania.

Dlatego nalezy wnioskowac o prowadzenie przestuchan matoletnich (zaréwno podlegajacych,
jak i niepodlegajacych ochronie z art. 185a KPK) w miejscach do tego dostosowanych, w
szczegolnosci w przyjaznych pokojach przestuchan.

5. Tryb art. 185a KPK nie gwarantuje rejestracji przestuchania. W ponad 66% ankiet
prokuratorskich i sgdowych, w ktorych przestuchano matoletniego w tym trybie, nie doszto
do audiowizualnego utrwalenia tej czynnosci. W trybie ,zwyklym” przestuchania
nienagrywana jest zdecydowana wiekszos¢ przestuchan matoletnich (oscylujgca wokdt 90%
w sprawach prokuratorskich i sgdowych).

Dlatego nalezy postulowa¢ o wykonywanie zobowigzania wynikajacego z art. 147 § 2 KPK,
polegajacego na rejestracji przestuchania prowadzonego w trybie art. 185a KPK. Nalezatoby
tez, w przypadku przestuchania matoletniego poza tym trybem, kazdorazowo rozwazyc

mozliwoS¢  rejestracji  tej czynnosci. W celu umozliwienia wykonania  tych

** Brak niestety precyzyjnych danych co do ilosci przyjaznych pokoi przestuchan w Polsce. Wedlug danych Ministerstwa
Sprawiedliwosci z 2008 r. (informacje udzielone przez prezeséw sadéw apelacyjnych) istnialo wowczas w catym kraju 200
przyjaznych pokoi przestuchan (57 na terenie sadéw, 95 na terenie komisariatéw i 48 na terenie innych jednostek, np.
organizacji pozarzadowych, samorzadowych, szpitali). Jednoczesnie przyjaznych pokoi, ktore uzyskaty certyfikat Ministerstwa
Sprawiedliwosci i Fundacji Dzieci Niczyje z koncem roku 2008 byto 9 (obecnie jest ich 46 — stan na kwiecien 2011 r.).

© Fundacja Dzieci Niczyje 29



Praktyka przestuchiwania dzieci w Polsce. Raport z badar aktowych

obowigzkéw/mozliwosci nalezatoby wyposazy¢é organy prowadzace postepowania karne w
odpowiedni sprzet do prowadzenia rejestracji.

6. Tryb art. 185a KPK gwarantuje udziat biegtego w postepowaniu i zasada ta jest z reguty
zachowywana (wyniki zblizone do 100%). Jednocze$nie, mimo istnienia prawnej mozliwosci,
tylko w ok. potowie ankiet prokuratorskich (53,7%) i w 68,4% ankiet sagdowych biegty wzigt
udziat w przestuchaniu matoletniego w trybie art. 177 KPK.

Nalezy postulowaé¢ o kazdorazowe rozwazenie w przypadku przestuchania matoletniego w
trybie art. 177 KPK koniecznosci powofania biegtego psychologa do uczestnictwa w takiej
czynnosci.

7. Matoletni sg w zdecydowanej wiekszosci (zblizonej do 90%) reprezentowani przez swoich
rodzicdw, nawet wowczas gdy sprawcq przestepstwa na ich szkode jest osoba najblizsza lub
wspdlnie zamieszkujgca z dzieckiem. Taka reprezentacja — w $wietle najnowszego
orzecznictwa SN — nie zawsze jest prawidtowa. W badanych sprawach sady w zdecydowanej
wiekszosci nie wyznaczaty kuratorow do reprezentacji dziecka w postepowaniu, mimo
istnienia ku temu wyraznej podstawy prawnej (wyznaczenie nastgpito tylko 6,8% ankiet
prokuratorskich i 3% ankiet sagdowych).

Nalezy wnioskowa¢ o kazdorazowe rozwazenie, czy reprezentacja matoletniego w
postepowaniu karnym jest prawidtowa, a zatem — czy nie istnieje konieczno$¢ wystgpienia do
sadu opiekunczego o wyznaczenie dla matoletniego kuratora dla reprezentacji w
postepowaniu karnym. Nalezatoby takze rozwazy¢ konieczno$¢ odpowiedniego przeszkolenia
osob, ktore funkcje kuratora procesowego mogtyby petni¢ (np. stworzenie odpowiedniej
stuzby pomocy matoletnim $wiadkom).

8. Aktywnos$¢ osob reprezentujacych matoletniego jest w postepowaniu, co do zasady,
bardzo niska. Ponad 90% o0sdb reprezentujacych matoletniego w sprawach prokuratorskich,
zas$ w sprawach sadowych — ponad 70%, nie skfadato zadnych o$wiadczen/wnioskow czy tez
$rodkéw odwotawczych w postepowaniu.

Nalezy potozy¢ szczegdlny nacisk na edukacje osob, ktére reprezentujg matoletniego w
postepowaniu karnym — zarowno w zakresie praw matoletniego w postepowaniu karnym, jak
i mozliwosci ich realizacji i egzekwowania. Obowigzek ten winien spoczywal zaréwno na
organizacjach pozarzadowych udzielajacych pomocy ofiarom przestepstw, jak i na organach
procesowych, ktére w ramach obowigzku pouczania winny wyjasnia¢ reprezentantom dzieci
ich uprawnienia w procesie.

9. Matoletni co do zasady nie korzystajq z pomocy petnomocnikéw profesjonalnych. Procent

profesjonalnej pomocy prawnej jest wiekszy w sprawach, w ktdrych wniesiono akt
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oskarzenia, lecz nawet tu jest niewielki (10,6%). W sprawach prokuratorskich wynosi on
jedynie 2,3%.

Nalezy potozy¢ nacisk na konieczno$¢ profesjonalnej reprezentacji interesu matoletniego w
postepowaniu. Moze ona zosta¢ zrealizowana zaréwno poprzez wyznaczanie matoletniemu
czesciej petnomocnika z urzedu (na wniosek osoby reprezentujacej matoletniego), jak i
poprzez stworzenie profesjonalnej stuzby pomocy Swiadkom, wyspecjalizowanym takze w

aspektach prawnych.
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6. Spis wykresow i tabel

6.1.

Tabele

Tabela 1. Réznice miedzy trybami przestuchania matoletnich pokrzywdzonych

Tabela 2. Rodzaj przestepstwa w badanych sprawach prokuratorskich

Tabela 3. Rodzaj przestepstwa w badanych sprawach sadowych

6.2.
Wykres 1.
Wykres 2.
Wykres 3.
Wykres 4.
Wykres 5.
Wykres 6.
Wykres 7.
Wykres 8.
Wykres 9.

Wykres 10.
Wykres 11.
Wykres 12.
Wykres 13.
Wykres 14.
Wykres 15.
Wykres 16.
Wykres 17.

Wykresy

Udziat spraw prokuratorskich objetych badaniami — w podziale na miasta

Udziat spraw sadowych objetych badaniami — w podziale na miasta

Wiek w ankietach prokuratorskich

Wiek w ankietach sadowych

Ilos¢ przestuchan w postepowaniu — ankiety prokuratorskie

Ilos¢ przestuchan w postepowaniu — ankiety sagdowe

Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK — ankiety prokuratorskie
Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK — ankiety sagdowe
Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK — ankiety prokuratorskie
Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK — ankiety sagdowe
Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 185a KPK

Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 177 KPK

Udziat biegtego w przestuchaniu w trybie art. 185a KPK

Udziat biegtego w przestuchaniu w trybie art. 177 KPK

Reprezentacja matoletniego w postepowaniu karnym

Aktywnos$¢ osoby reprezentujacej dziecko

Profesjonalna reprezentacja matoletniego pokrzywdzonego
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