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Raport prezentuje wyni ki bada® przeprowadzonycl
Prezentowane w raporcie analizy wuwzgl ndiiwmnkiN r . wr
bada® z 2009 r. przedstawiane sN w odniesieniu

prowadzonych w 2005 r. w ramach programu badawczego realizowanego w stolicach

siedmiu kraj -w EuWsgyhodmodhkowo Buggarii, Macedoni
or az na Litwie, GotBwmideani a Uky§dynijed.nym z el emen
Childhood without Violence . Toward Better P rotection of Children in Eastern Europe

Program realizowany od 2005 r ., koordynowany jest
finansowany przez OAK Foundation. Wi ncej i nf or mac
stronie www.fdn.p | oraz www.canee.net

Met oda badaCE

Gg-wnym celem bada@E bygo zdi agnozowani e p
szczeg-lnoSci postaw nauczycieli wobec probl emu Kk
w podejmowaniu interwencji w takich przypadkach oraz oceny skutec

pomocy dzieciom w ich krajach.

Poszuki wano odpowi ed zgytaniméadawazet:i puj Nc e

e Jak badani szacujN skaln r-Unych zachowa@ krzy
e Jak oceniana jest dynamika r-Uny cénadzeg?e kt - w pr
e Jakie jest przyzwolenie na kontrolowanie zacho
e Jakie jest przyzwolenie na stosowanie przez
dzieci?

e Jak oceniane sN kompetencje r-Unych grup zaw

dzieciom?
Badanie przeprowadzono na warstwowo -l osowe|j pr-bie szk- g pods
War szawi e techni kN ankiety samodzielnie wy peg
Respondent ami byl i nauczyciele wchodzNcy w skgad

Ankieta skonstruowana przez dr Moni kai kSowskN skgadaga sin z 31 p
poprzednio wykorzystane w polskich programach ba

krzywdzenia dzieci (Fluderska, Sajkowska 2001).


http://www.fdn.pl/
http://www.canee.net/

Charakterystyka pr -

W badaniu w
socjodemograficzny
ZdecydowanN

NajliczniejszN (75%)

p

Wykresnrl. Pgel b

1%

@ Kobieta

eMin Uczy

@ Brak
odpowiedzi

20009 r.

pr -
wi nkszoSi

by

wzingo udziagh 188k -nfaucPyc
by jedynie nieznacznie r - U
(93%) respondent -iw85%)t anowi
grupn badanych stanowi | nau
9% 4%
@25-35 17% “
W 36-45
046-55
O>55

B Brak odpowiedzi

31%

Wykres nr 2. Wiek badanych

W por-wnaniu z badaniem z 2005 r. nieznacznie zm
doSwiadczeniem zawodowym (ponad 10 zb2tdogriacy w
Prawie trzy czwarte respondent-w zadekl|l arowago, (
ni Olats
2% 3%
@< rok = 23%
mis5
06-10
011-20
| >20
O Brak odpowiedzi
22% 25%
Wykresnr3.St aU pracy w ob
58 % nauczycield.@ ma wgasne dzieci (67% w 2005 r.)
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Skala krzywdzenia dzieci w Polsce

Jak postrzegane jest zjawisko krzywdzenia dzieci?
i stotny problem spogeczny? Co sin zmi eni go W C

pierwszych pyta@® anki etlyi npaoupcrzoysczieenlie ozosd¢e@ann ska

problemu krzywdzenia dzieci. Jak pokazuj N poni Us:
nauczycield] na t o, j aki odsetek dzieci ] est of i &
Ocena skal: poszczeg- |l nych fesirwnPolgce tylleo miezoacznievo bec d
sifn zmienidga w ciNgu ostatnich czterech 1| at
Wykresynr4. Przyj muj Nc za 100% i czWwihiaszynskrajs t kji @b slizn eRanu/ i
wydaje, ile procent z nich doSwiadcza: ( %)
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Wedgug nauczycield. n aj c ryiswsowaneNwolbeo dziethw Rolsce jesin o
karcenie ich klapsem. W ciNgu ostatnich czerech |

uznaj Ncych, Ue jest t o (monad 80%dadangch w 20D5ar.w posakl o

40% w 2009r. uwaUa, Ue tej dczapomad 70%rdziecimvamaszym d o Swi a
kraju).
4b. Surowe kary fizyczne
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100% 4c. Uderzenie w twarz
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Stosowanie surowych kar fizycznych i uderzenia w twarz, w ocenie nauczycieli, zdarza

sifn rzadlhowi hksza grupa nauczycield:@ ( ok .zemb€®y%) U W:
doSwiadcza mniej niU 10% dzieci w Polsce.
100% 4d. Wyzywani e, 4e. Brak zainteresowania problemami dziecka
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4f. Zaniedbywanie 4g. Brak opieki
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Naj bardzi ej zr - Unicowana okazaga sin ocena s k a
zaniedbywania dz i ec k a [ braku opi eki : szacunki badany
r-wnomiernie na skal. od 0 do 100 %. Tak dule z
mage ] wiedzy respondent - -w nt. real nej skal.i ocen

definicjach zjawigkh santwempowkadal i

4h. Wykorzystywanie seksualne
100%

80%

60%

40%

20%
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Na uwagh zasdguguje fakt, Ue ponad podowa badanyc

seksualne dotyka wificej niMol®%t adzbegkti swutthilsmec

pojawiania sin w mediach p miao deksw@almago onay lkammpaniy st y wa
spogjgecznych, wuSwiadamiajNcych, Ue ten problem jes

uj awniajN swoje doSwiadczeni a.



Dynami ka zjawiska przemocy wobec dzieci w ci Ngu o

Badani zostali t ak Ue p camiki gjawiska mprizemocy wobee dzieci mhy n
przestrzeni ostatnich 10 lat. Czy skala przemocy
czy problem ten 1 ich zdaniem i nasil a sin, czy maleje? Jak z
dynami ki zmian w ci Ngu czterech | at?

Wykresynr 5. Jak Pan/ i sNdzi czy w ci Ngu ostatnich 10 | at
i c i o:

wobec dzieci, j@®SI

5a. Stosowanie kar fizycznych

48%

Zdar za si fPozostajedezzmian Zdar za si ATrcwdmoz powi e
cziASciej rzadziej

@ 2005 B 2009

W2009 r. niemal pogowa nauczycieli stwierdziga, Ue
dzieci zdarza sifh coraz rzaedraejcz&daSicedyni{e papv
w 2005 r.)

5b. Zaniedbywanie dzieci

38%

40%

20%

0%

Zdar za si n Pozostagbez Zdarza sifdreadnazpowie
cziSciej zmian rzadziej

@ 2005 W 2009

Wzr - -sg nat omi ast odset ek nauczycieli, weddug k t

zaniedbywanie dzieci (z 24% do 32 %). 30% respondent-w uwaUa, O

zaniedbywania nie zmieni g sifnil@lamaczNco w ci Ngu os



5c. Krzyczenie na dzieci

60%

50%
43%

40% 34% 33%
20%
0%
Zdar za si n Rozstaezbez Zdar za si fiTrcudrnoz powi e
czhnSciej zmian rzadziej

W 2005 W 2009

5d. Wyzywanie

40% 37%

20% A

Zdar za si i Poamstaedez Zdar za simmrawadmaz powi e
czinSciej zmian rzadziej

2005 W 2009
Za najbardziej stabilne uznali nauczyciele formy werbalnej przemocy wobec dzieci

krzyczenie i wyzywanie (43 % i 32% odpowiedziadgo Apozostaje
5¢ i 5d).

5e. Pozostawianie dzieci bez opieki

60% -
40% -
20% -
0% -
Zdar za si fPomdajebez Zdar za sif @Grodnaz
czinSciej zmian rzadziej powiedziel
W 2005 W 2009
5f. Wykorzystywanie seksualne
60% -

46%

40%

20%

Zdar za s i fiPozostajelez Zdarza sif cToudnz
czinSciej zmian rzadziej powiedziel

@ 2005 B 2009



NajwyUszy odsetek badanych wuznaje za zoptawpdigibi aj N

dzieci bez opieki (44% - Azdar za sifn cznSciejod) i wykor-zysty
Azdarza sin WamtSai ppdhak zauwaOyi, Ue w ciNgu o
odsetek nauczycieldi oceniajNcych problem wykorzys

zmalag o 11%, a 39% z nich miago problem z ocenN

Skal a krzywdzeni a dzieci uczNcych sin w szkoga
respondenci

Nauczyciele zostali poproszeni 0O oceni skald@ pr
uczNcewsiidh szkol e. Czy skala krzywdzenia dzieci
kt -rej pracuj N badani j est ich zdaniem taka sama
jakie widzN r-0Unice? Czy moUna zaobserwowal zaleU
wobec dziemikwajcmjya w szkole, w kt-rej pracuj N b

Jak pokazujN poniUsze wykresy nauczyciele szacuj

rzadko doSwiadczajN przemocy fizycznej. Wyj Ntkie
duUej cziiSci badanych doSwiadwza pakad epoowa ucz
Wykresy nf 6. Przyjmuj Nc za 100% | i cz bwiPawiszkgles t kij @k &7 ifiecPian
wydaj e, ile procent @ nich doSwiadcza:
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Zasadniczo, podobnie jak w przypadku oceny skali przemocy wobec dzieci w Polsc e,
ocena nauczycieli nie uleggdgy istotnym zmianom w ¢cC
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6e. Brak zainteresowania problemami dziecka . .
6f. Zaniedbywanie
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W przypadku oceny skal. r-Unych facmnkhirzembpk§agpaj
doSi r-wnomierni e, naj bardzi ej zr - Unicowane sN o
probl emami dziecka (wykres nr ©6e). Warto zwr - -cil
uwaUa, Ue doSwiadcza tego ponad 40% ich podopiecz
6g. Wykorzystywanie seksualne 100% 6h. Brak opieki

100%
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Uderzenie w twarz i wykorzystywani e seksualne to

wysthipuj Nce for my przemocy wobec dzi eTych formre szko

przemocy doSwiadcza, wedgug wi Nwlees6cS6cdi6f) do 10% uc

I nteresuj Nce |jest por-wnanie ocen badanych dotyc:

kraju i we wdasnej szkole. W niUej przedstawione,j
Uew przypadku ka (kizewgzenih 9 mangzyciele znacznie lepie | oceniaj N
sytuacjn w najblilUsKRgmtakbcrernkgad opini.i Wy pgy we
do oceny znanego obszaru rzeczywistoSci spogeczne
doSwiadczeG, nat omi ast szerszego kont ekstu probl
doni esi e® Niebagnaiteel meUez nmicele r - wndoeidéalizewarfo n n o S|
wjasnego Srodowi ska i postrzegania krzywdzenia dz



Tabelanrl. Ocena skal. r-Unych form krzywdzemich, davi &di-ryw
pr ac bgdani (%)

2005 2009
: Skala problemu Skala problemu
Formy krzywdzenia W W
kraju* szkole * kraju* szkole *

Karcenie klapsem 72 55 61 40
Surowe kary fizyczne 26 13 21 9
Uderzanie w twarz 24 12 17 9
Wy zywanie, poni Ug 41 25 36 19
Brak zainteresowa nia 52 37 48 31
Zaniedbywanie 32 20 24 14
Wykorzystywanie seksualne 17 5 11 4
Brak opieki 36 24 28 16

*Srednie wskazania respondent - w

Naj wifiksze r-Unice w ocenie skal.i zjawiska wystnyg
(17% r-Unicy w 20059rr. ). 2Wéar wo 20@&uwalyi, Ue jedn
zmniejszyga sin, weddgug badanych, skala tego zjaw
Zbli Uone sN r-Unice w ocenie skali probl emu wyk
(r-Unicai:20062P% 12009 r.) oraz przypadk: - wruderecaeni
12% 7 2005r.i8% 1 2009r.). SN to jednoczeSnie najrzadz

badanych, rodzaje przemocy.
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Metody wychowawcze rodzic- - w

Badani, z racji swojego zawodu, majN pewnN wiedzn
stosowanych przewobraedzdzi avci . Maj N teU wgashe
kontaktach z dziel mi. WwaUnym el ementem di agnoz
uzyskanie informacji o ich  postrzeganiu relacji rodzic I dziecko. Postrzeganie

podmi ot owoSci versus zal eUn,0Sttd nnadlpeeckkta goodt orwoodSzcii
i ngerowania w relacje rodzica z dzieckiem, gdy | e
Respondenci zostal.i popr ospzoegniNdew odehiicztNczyecchh r
rodzice - dzieci . Jak pokazuje wykres nr 7, w ci Ngu ost a
zmaladiset ek nauczycield.i zgadzaj Ncych sin z pogl Nd
krzywdzNce traktowania dziecka. Najwinksza r-Unic
wgasnoSci N rodzic-w i tylko oni mogN o nim decydo
sin tyWwkoespondent -w w 2009 r ., czyl i o pogowhn
badaniu. Warto zwr-cili uwagh na to, Ue ponad 90% nauc
Ue strach jest koniecznym warunkiem posgusze@Est wa

Opinie o wychowywaniu dziecka

20% -

14%
® 2005
10% -
® 2009
0%
Dziecko powi nnoSutoad tralstowianie Dziecko jest wgdgasn
rodzic-w, gdy0 diieckahareieje rodzic-w i tylko on
wtedy o posgusze@E&stwo nim decydowal
Wykresnr 7. | stnieje wiele r-Unycat pwyd Nawaw inaa dizeineci . Czy
Pan/ i z nastipuj Ncy mis usntawioedrpdoanve reidazmi ?2Ar aczej tako i A
(%)
Nauczyciele zostaldi takUe zapytani, w przyp-adku

dziecko uprawniona jest interwencja o0s-b spoza rodziny

Wyni ki badania z roku 2009 w winkszoSci pokrywaj N

wroku 2005 Ni emal wszyscy nauczyciele uwaUajN za uza
trzecich w_przypadku wykorzystywania seksualnego dziecka (98% i 99%) oraz w
przypadku, kiedy dziecko j e s tNiewpl§ ondiej €93%( 9-D6%0) | 99¢
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respondent -w za wymagaj Nce interwencij.i uwa Ua u d

wulgaryzm-w przez rodzica, a takUe sytuacjn, ki e
cage dni poza domem.

DuUa zmiana zaszda w postrzeganiu bicia pasem. O
kt - rzy wuwaUaj N, Ue trzeba reagowal, kiedy dzieck

97% badanych.

Druga grupa sytwuaciji, kt -re juU sifni sN taekntj-ewlnoz
to zakaz spotykania sifn z r-wieSnikami (83% i 8 0 %
nad rodzeE&twem (84% i 79%)

Zupednie inaczej oceniane jest karcenie k|l apsem.
r. uwaUago, Ue powinno sih reagodvaj ewt tjakdieak syo s

uzasadnionN uwaUa reakcjn w przypadku karcenia ki
w roku 2005.

: 20%
Karcenie klapsem 36%
Dziecko zmusza s 84%
rodze Es 79%
: . 83%
Zakaz spotykania ¢ 80%

. ) 93%

Uderzenie w twarz przez rodzica 93%
. < : . 94%

Dziecko cage dnie s 93% B 2005
® 2009

. ~ 96%

Rodzic uUywa v 95%
. . 95%

Gdy dziecko jest brudne 95%
.. 81%

Bicie pasem 97%
) 97%

Gdy dziecko 99%
. 98%

Wykorzystywanie seksualne 99%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Wykresnr8. Czy Pani/ Pana zdaniem osoby obce, spoza rodzin:

wi dz N, etkejest z (%)
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Czy kary fizyczne sN dopuszczalne?

Przedstawione wyUej wyniki bada® dowodzN, iU ka
przez nauczycield] i naczej ni U pozostage formy ki
generalnej akceptacji dl a kar fizycznych wobec dzieci. Nauczyciele negatywnie
oceniajN tnAn metodin wychowawczN (wykresy nr 9 i
znaczNcym zmianom od 2005 r .

Trzy czwarte badanych uwaUa, Ue kara fizyczna to

nauczycieliu znaj e, Ue stosowani e kar fizycznych Swi adoc

dobrymi wychowawcami. Jedyne 7%, uWmbhdenie lania ni e jest poni Ua

dladziecka itylko5% i Ue j est t o domyrceh omeatwocdzaN .

2009 r.

mJest poni O

ieck 15% 0
dziecka 7% 3%
BJest zwykyg

wychowawcz
OTrudno pow

O Brak odpowiedzi

75%
Wykres nr 9. Czy Pani/Pana przekonaniu sto  sowanie wobec dziecka kar fizycznych - sprawianie
mu lania: (%)
2009 r.
@BSwiadczy o r
Ue nie sN dc
wychowawcami 21% 204

mJest r-wnie 5%
met odN wychc

OTrudno powi e

71%

O Brak odpowiedzi
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Wykres nr 10. Czy Pani/Pana przekonaniu stosowanie wobec dziecka kar fizycznych -

sprawianie mu lania: (%)

Odpowi adaj Nc na pytanie ) stosowani e kar foi
przedstawion y c h sytuacjach ni eodpowi edni ego zachowan
badanych (ok. 60% w 2005 r. i ok. 80% Wa@0eé6p r.hi
nie uderzyliby Aza karno (wykres nr 11 i tabela n
Warto zwr-cil uwagfi na to, U & uzasadnione jest sptawienie j i , w k
lania ulegga istwWtmdjikgmo&aoie.przypadk-w odsetel
uznaj Ncych, Ue kara fizyczna |est uzadaddlea ona s
naj bardzi ej uzasadnione uwaUa sifn sprawi(@®@wie | an
11%) i kradzieUy (20% i 10%) . Wysoko w tej kat ego
rodzic-wo (15% i 8%).
Sytuacje gdy respondenci uznaij

dziecku lania

Picie alkoholu

Drobna kr

Brak szacunku
Pal eni e paj

Brak posgusze@Estwa

Brak powrotu o o :
Zniszczenie cz

Nie dbanie nie ubrania

Zge o g

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Wykres nr 11. W jakiej sytuacji Pani/Pana zdaniem sprawienie dziecku lania jest uzasadnione,
sam(a) postNpig(a) by ParizhPamwawat emansp®anb? Ue dzi eck
lanie,gd y é-procent odpowied¥ Atako. ( %)
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Tabela nr 2.

W jakiej sytuacji Pani/Pana zdaniem sprawienie dziecku lania jest uzasadnione,

sam(a) postNpig(a) by Pa@® / Pan w ten spos-b?
Trudno )
Tak Nie powiedzi e |
2005 | 2009 | 2005 | 2009 | 2005 | 2009
Zge oceny 2 1 89 93 9 6
Nie dbanie o ubrania 7 1 83 90 9 9
Zniszczenie czegoS cenng 8 2 82 90 9 8
Brak powrotu o okreSlong 7 3 77 89 15 8
Kgamst wo 6 3 78 90 15 6
Wagary 11 3 73 86 14 11
Brak posguwodE&Est waodzic- | 15 4 67 79 17 16
Palenie papieros-w 18 8 63 82 19 10
Brak szacunku dla rodzi g 15 8 70 81 15 10
Drobna kradzieU 20 10 62 79 18 11
Picie alkoholu 22 11 59 79 18 10
DoSwi adczenia wgasne nauczyciel.
Jednym z cel -w prowadgdonyczbeapgaEr edni ch doSwi ad
nauczycield] zwi Nzanych =z probl e me mNakczyciejevpgtanie ni e m
byl i o znajomoSi konkretnych przypadk:-w pr zemoc)
interwencji [ powody | ej podjncia w ci Ngu ostatni
Nauczyci el e najczfiSciej spotykali sifin w swojej pra
emocjonal nN (zastraszani e, odrzucenie), zaS$

wykorzystywania seksualnego Jed

iofiarN

2009 r. nauczyciele

na

trzeci a

pr zemocyykdsonmi@weW @ ovr -

ankietowanych miadg

wnaniu z badani ami Z

cznSciej

spotyWNaliwi iksza pr Ja

dotyczy przemo cy emocjonalnej (wzrost z 44% do

0 zwi nkszeniu sin

wyni ka ze zwi nkszonej

identyfikowaniu krzywdy dzieci.

15

54%). R-Unica ta moUe

pr ziemoalye woaedzideji eprzekonuj e

Swi adom&Saiychnakompeit e@lnic j



ZnajomoSi konkretnych przypadk
60% - 54%

40% ~

20%

0% ~

Wykorzystywanie  Przemoc w rodzinie Zastraszanie, Zaniedbywanie
seksualne odrzucenie

@ 2005 @ 2009

Wykres nr 12. Czy W SWOj €] praktyce zawodowej w ci Ngu osta

Pani/Pan z przypadka mi: (%)

Swiadomitegh Zzapewne s ami badani , gdy U mi mo C Z
przypadkami przemocy wobec dzie Ci ocena rozpowszechnienia r-Uny
wobec dzieci w Polsce i w szkole badanego rdi egga
6 i tabela nr 1).

Reakcja na krzywdzenie dzieci

Jaka jest reakcja nauczycieli na obserwowane przypadki przemocy wobec dzieci?

Dekl aracj e respondent - w w t ej spr aPwiaewi @i epo § Nw:
nauczyciel. (45%) dekl ar uj przypatlke krzyadzeniae rj eeadonuaj ep i mNa
robi to czasami  (wykres nr 13) . Z ma | @d$etek nauczycieli kt -re przYenaj §ldy
nie podej mowal i Uaminye h paddadeéj)aeE, Ue dziecko
(spadek: 2005 7 23% i 2009 i 14 %) . DuUa jest aireallpia, nlatucrzyy
odpowiedzieli na to pytanie i 21%.

2009 r.

@ Zawsze
B Czasami
O Nigdy

O Brak odp

Wykres nr 13. Czy w przypadkach krzywdzenia dzieci, z kt-ry

ci Ngu ostatniego roku podej mowag(a) Pani/Pan jakiekol w
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Nauczyciele, kt-rzyrradgekNarawalsizeoUé ub Aczasami 0

o rodzaj podej mowanych dziaga® (wykres nr 14) .

rodzi cami lub dziel mi (ponad pogowa odpowiedzi)
Jednak Iliczba os-b reaguj Nagywdikr wmaéanadaspws- -ch Ngoac
rozmowy z rodzi cami przeprowadzago przed 2005 r.

tylko 57%).

Ni epokoj Nce jest t o, Oe nauczyciele rzadko (i o
przemocy wobec dzieci i nstydiurcj oym Bt o okSe medrk ommj N
pomocy Spoig®ewzl3,jszkole T 16 % i 12%, sNdowi-66df®zi nnem
czy prokuraturze T 2% i 3%)

80%

60% -

40% o S
© ©
20% - [SuiE S . B o o o
3 g 4B 55
0% ~ o O | <t — o © ! ©
’ Noo oN— a2 g C eo> N o - o o e
£ 5 i & o 328 g ° wo @ o 3 32 g =
o g Q- £ gc2 £ x - © g 5=
E N E N S o 5 = £ 5 oZ E o = 5 H
N-g N o T N © O .8 5 N o »n N )mi g°2
o 9 ) 8 8309 8 = S 80T
o @ z - : 8o E o ©° o = s N
T o T o T ~N = N T
N N N N
@ 2005 B 2009
Wykresnrl4d. Czy w ramach tych interwencji Wodej mowag(a) Pan

Tym waUniejsze jest pytzaynciieel edl(ackz e gjoe dmaaucpi Nt a |

nie reaguj N i nie pomagaj N dziecku. Na wykresie n
pytanie. Naj czinSci e] brak reakcij. wyni KAGr ak pwiczmuy i w
skutecznoSi o i Anie wiedpiwagemoj akmlani Kol & j0nyAsN
tego inne sguUbyo. Problem w tym, UOe nauczyciele
nie mogN reagowal [ kogo sin zamyka. Za przeszk
wskazali takUe brak czasu i moUl i woSci
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Powody nie podejmowania interwencji

50% T
38%
40%
30% T
4 17% 16%
20% 0 12%
10% -
0% -
Brak wiarywjej SN powodane Nieo Brak czasu lub Inne
skuteczntoédo innewbsgdfbggemodhi woSci
jak

W 2005 B 2009

Wykres nr 15. Czy w sytwuacj ach, gdy nie podejmowag(a) Pani /
wyni kago to z tego, iU0U... (%)

Czy moUna chronil dzieci przed krzywdzeni em?
Generalnie nauczyciele sN optymistami w kwestii s
dzieci. OdpowpwtdaniNe: nACzy wuwaUa Pani/ Pan, Ue pr
dzieci moUna izpopad 60Rbébad@ngch uznagodle w duUygestsot opni u

moUl i deednak edrd czvart a respondent - w uwa Waiewieldm | edyr
stopniu . Ni k't z respondent - wdzniiaejawmzimadgpr obbel aktyczne

UOadnych skutk- w.

2009 r.

BW duUym s

5% 6%

B W niewielkim

stopniu
O Trudno
powi edzi € 63%
O Brak odp
Wykresnr16. Czy uwaUa Pani/ Pan, Ue probl emowi krzywdzeni a d
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Systemie
dl atego
dzi

teU

eci przez rodzic- w.

Zdecydowana wifnkszoSi

pr z e c ikmydidzeéna § @lzieciabaz uj e
zapytali Smy

(ponad

na rozwi Nzapnpiach

respondent - w, traktowaniass Nd z N

70 %) opowi eddziteaga s

traktuj N dzieci, bygo regulowane prawnie (wykres
zal edwi e ok. 14% odpowiadaj Ncych na to pytanie.
zmianie w ci Ngu ostatnich 4 1 at
2009 r.
@ Zdecydowanie tak 12% 2%

B Raczej tak
O Raczej nie
O Zdecydowanie nie
BTrudno

pow

O Brak odpowiedzi

Wykres nr 17. Czy Pani/Pana zdaniem,toj ak

przez prawo?

Wzr - sdg odset ek

3%

30%
11% &

43%

rodzice traktuj N oguioveane powir

nauczy cprawhy zakak cstespwania Rac fizycanych

(wykres nr 18).
badanych (59% w 2005 r.)

wobec dzieci

Zatakimroz wi Nzani e®9 wr 20opowiedzi ago

| 2005
o B 2009
C 4
\'-S'l— .\(§- -é\e . ¥ QO .Qjéi/\
N4 > > 4 &S
& & & & o $
S & <& 0 N &
& &cﬁ N Q)@"
29 4% <
Wykresnr18. Czy Pana/ Pani zdaniem, stosowanie kar filzycznyec

zakazane prawnie?
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Ocena pomaocy instytucjonalnej

Nauczyciele oceniali of er t n pomocy Inepdzieciom u it pfiarana krzywdzenia .

Jest to ni ezwyklI e i stotne, bo bez skuteczni e d
egzekwowal nawet najlepszych rozwi Nza® prawnych.
Zdaniem nauczyciel:@ instytucjonalnej oferty pomo
ocenil tywnez(ywykres nr 19). Jedynie 39% uwaUa, Ue
real nej pomocy dzieci om. Pocieszaj Nce jest jedyn

grupa ta wzrosga o ponad 11%.

Negatywna ocena instytucjonal nej of erty e@otadocy mo
mago nauczycieli zggasza przypadki przemocy wobec
2009 r.

13%

@ Zdecydowanie tak
B Raczej tak

O Raczej nie

O Zdecydowanie nie
BTrudno pow

O Brak odpowiedzi

Wykresnr19. Czy Panl/ i zdaniem obecna instytucjonalna ofert

kraju udzielenie realn  ej pomocy krzywdzonym dzieciom? (%)

Nauczyciele odpowi adali r - wninea0 pyt ani e, kt -re z instytucij.i
policj a, sNd rodzinny, oSrodek pomocy spogeczne,j
powinny interweniowal w sytuacji, gdy rodzice st

fizyczne, wykorzystywanie se ksualne, zaniedbywanie, przemoc emocjonalna) T
wykresy nr 20, 21, 22i 23.

We wszystkich przypadkach opr - cz wykorzystywan

najczinSciej ws kazywal. i szkoghn i przedszkol e, a o

ci Ngu ostatnichW plyatanivar o przemawd nkeke8h|l wSkaz

dotyczygo organ-w Scigani a (spNootizinmegoi ,i ppnadoH0%r at ur y

ws kaza@E), cznsto wskazywana j est r-wniedU poradr

20



spogecznej naj cznSciej poj akeji @a zaniedbywamie dzieaka, e k Sci e

jednak w tym przypadku I|iczba wskaza® zmalzaga o
2005 r.
Por -wnuj Nc wyni ki bada& z 2005 i 2009 r ., wi dal

wskaza@ Iniacjpio j ako s guUbnz a dmpeoavk @jdymwizanke rdieci iw
przypadku &kar fizycznych aU o 22%) . W wifnkszoSc

emocjonalnN) wzr-sg takrae NG ertedkz iwsrkya z a E

Z wynik-w bada® moUna wywawapbeaskaeawej. zthéeeni ga si i

respondent -w wobea ptwepwamdzic- w Naauc zfyicz yd 2n ydcuf

cziiSciej wskazywal.i w tym przypadku prawie wszy
zdrowia), a r-Unice procentowe wskaza® sN znaczNc
jest to wynikiem szer oke majemal stasdwang jkar fizgecpcw ¢ z n

Pol sce oraz kampanii spogecznych na temat wychowy

Cznste stosowani e

Szkogalprz

68%
Policja 63%
SNd rod
OSrodek pomocy m 2005
Poradnia zdrowia m 2009
Prokuratura
Inne

Brak potrzeby zawiadamiania instytucji

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Wykresnr20.K t -re z wymienionych instytucij:i powinny interw

dziecka czfisto stosowane cgnd? (%) rodzinie kary fizy
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Zmuszanie dziecka do praktyk seksualnych

Szkogal prz

Policja 84%
SNd rod
OSrodek pomocy m 2005
m 2009

Poradnia zdrowia

Prokuratura

Inne %

Brak potrzeby zawiadamiania instytuciji %?,//‘(’,

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Wykresnr2l. Ktre z wymienionych instytuciji powinny interwenrn

jest zmuszane przez czgonka rodzMny do praktyk seksual

Zaniedbywanie dziecka

Szkogal prz

Policja
SNd rod
OSrodek omoc 92%
P y m 2005
Poradnia zdrowia ® 2009
Prokuratura
Inne
Brak potrzeby zawiadamiania instytuciji
T T T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Wykresnr22. Kt - re z wymienionych instytucij.i powi ndzeckd nt er we

jestzaniedbane i brudne, ggodne?((%)¥fl e ubrane
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Krzyczeni e, pon

Szkogal prz

78%
Policja
SNd rod
oS dek
rode pomocy m 2005
® 2009

Poradnia zdrowia

Prokuratura

Inne

Brak potrzeby zawiadamiania instytuciji 504

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Wykres nr23. Ktre z wymienionych instytucij. powinny interwer
stale krzyczN na dziecko, Moni UajN je i odtrNcaj N?

Nauczyciele oceni al. r-wnieelt rpamoeva yzrm e evi orno dE i n
SwiadczN poszczeg-Ilne grupy zawodowe (wykres nr 2
Najwinksza cziSi badashazandw ankiceim i gr u )y zawodowe st é
sifh pomagal | u v prpypasiachagdyNdziecko jest krzywdzone . NajlepszN
ocenn w)ipadagegom i psychologom szkolnym T ok. 90% respondent - w
Ue pomagaj N lub starajN sifi pomagal Mianmoegednakg r ani c .
zauwaUyi, Ue w por-wnaniu z badaniem z 2005 r .,
odpowi adal i, Ue pehlalgodzy $ z kposlyn i starachNbi s imaj pN
ograniczone raUI3i0Wo sdcoi 4 9 %) a znaczni e mealnie j odp

pomagaj N (z 58% do 45%). Jest to tym bardziej zZna
z kt-rymi iedecmp¢ N bezpotSNaacdynidledk@omit ad& o cre-nwraij eNU

siebie samych (najwinkszy odsetek odpowiedzi Ast
moUl i woSci o, i tiuitaj 4T®¥0dwzb68%) oraz pracowni k-
Najgorzej ocenia na jest p omoc Swa i dc zpwezalekarzy z por adn i (Awcal e [

pomagaj N, chociaU maj N ip2%%e omod&zi woBSccpn. W prz
dw-ch grup zawodowych czhisto pojawia sin teU odp

nie maj N moUl i woScio.
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Warto zaobser wowal wWzrost odpowi ead 2i miag tNa roagjrNa ns ict

moUl i woSci o przy ni emall wszystkich grupach Zawo
odsetek tych odpowiedzi pozostag na tym samym p
zostaga oceniona chil pomocy dzieciom przezkuprofe
ich wiedzy?
Ocena Swiadczone]j pomocy krzywdzon
2009 .
Nauczyciele ] I 53% | 40% )
Pedagodzyipsychobdzyszkomi-] 49% I 45% /
Pracow nicy socjalni - 41% | 26% [ |
Lekarze z poradni rejonowych -M 18% [ 8%] |
Policja _m 43% [ 13% | |
0% 2ol% 4ol% 60I% sol% 10I0%

OBrak pomocy z powodu braku moOU
EBrak pomocy, mimo posiadanych
OStarania w niesieniu pomocy, m
O Pomoc na odpowiednim poziomie
OTrudno powiedziel

Wykresnr24. Jak ocenia Pani/ Pan pomoc dzieciom Fle traktowe
(%)

Ocena kompetencji pr zedstawici el i poszczeg- | nwy eairesigr up z
diagnozy krzywdzenia dzieci i interwencji w takich przypadkach jess powi Nzana z
ocenN poBwcgdczonie¢ci om. Obustronna zaleUnoSi P«
jakoSci Swiadczenia pomocy jest bezsporna i naucz

Podobnie, jak przy ocenie pomocy dzieciom, najlepszymi diagnostami w _przypadku

krzywdzenia d zi e c i okazal. sin pedagodzy i psychol odz
Analogicznie 1T naj gor zej 0 c e nyi kompgetencieo w t zakgesie diagnozy

krzywdzenia dzieci policjant - -w i | ekarzy Ziogor adn
10% do 17%). Ocena wiedzy p ol icji ulegga jednak nawwin@Gls$zyr
nauczycield] pozytywnie oceni o wiedzfn policji (A]
diagnozy (6% Y 1 3 %) i bardzo zmalag odsetek odpowiedzi

nie wystarczaj NcNo (z 6 0e%akdw 2009 ) naucHaett o baenili
samych siebie dodyhajgadgicdmsizedl odpowi edzi N na py

kompetencji kol eg-w zwzakresieydi agnozy bygda Amaj N pewnN w

wystarczaj NcNo (63% i 61%).
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W _ocenie wiedzy na temat interwenc

ji_w_przypadkach krzywdzenia nauczyciele

niewiele zmienil:.i swoje zdanie o poszczeg-lnych g
wiedzn, weddug nich, maj N pedagodzy i psychol oc
najcznSciej AmajN pewnN, ale n6%wyekatzaz pomanj Nc N wi
rejonowych sN grupN, kt-ra najcznSciej Sytuaeja wi e,

zmienia sifh w przypadku policji duUo wiifcej nauc
(Amaj N wystar czaij 40% Ro0wi)éjdst not o 11%ewi mda U 4 | ata t

duUo mniej respondent-w zakreSligo takbthe odpowi ed
W odpowi edzi nauczyciel:| wyni ka, Oe, i ch zdani e
wsp-gpraca pedagog - w [ psychol og-w szkol nych 0
diagno zowaliby przypadki krzywdzenia, a drudzy I pomagali w interwencji.
Maj N M.aj N pewn Ni mg Trudno
wystarczani ewystar : .
. o . . wiedzy powi ed
wiedzhn wiedzn
2005 | 2009 2005 2009 2005 | 2009 | 2005 | 2009
Policja 6 13 60 49 13 17 17 14
Lekarze z p oradni rejonowych 21 15 44 42 10 12 21 22
Lekarze ze szpitali 31 26 38 39 6 7 22 19
Pracownicy socjalni 35 38 45 41 4 5 13 10
Pedagodzy i psycholodzy szkolni 56 49 35 42 0 1 6 2
Nauczyciele 28 26 63 61 0 3 5 3
Tabelanr3. Jak oceni a Pani/r@émsﬁﬂnngﬁstp-w mogNcych pomaga
traktowanym w rodzidiiaeagndatowaaNaN przypadk-w dzi@ci kr
(%)
Ma] N M.aj N pewn N i mg  Trudno
wystarczani ewyst ar . .
. o . o wiedzy powi ed
wi edzn wi edzn
2005 | 2009 2005 2009 2005 | 2009 | 2005 | 2009
Policja 29 40 51 32 6 5 10 13
Lekarze z poradni rejonowych 18 18 44 39 11 13 23 20
Lekarze ze szpitali 24 24 41 34 9 12 22 20
Pracownicy socjalni 39 41 40 37 4 3 13 9
Pedagodzy i psycholodzy szkolni 49 50 38 35 0 1 8 3
Nauczyciele 27 26 57 56 3 3 9 4
Tabelanr4, Jak ocenia Pani/ Pan wiedznin profesjonalist-w mo

traktowanym w rodzismpiosothoivydmNeNMwencj i

dzieci ? (%)

w

przypadkach

r e s pzoenrdeegn cp y toad@ ozvw ez a |

~

n

W celu dopedgnienia oceny,

dziaganiami w ramach pomocy dzieciom krzywdzonym
Weddjug winkszoSci nauczyci el cznsto zdarza
sNdowe jest dgugie (67%) ., orzekane wyroki

Zbyt

sNdy zriomthe s N

ni eegzekwNiwamek oj4N8c%) . d u Uo

d

responden
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r - wni eU,

Ue

cznsto

ni e

ma__mo Ul

i woSci

odi z ol

pomocy terapeutycznej dla sprawcy (39%).

SN to

ni ezwyklI e

jednak moUna zauwa Uzynhi apnoiz yw yovantNa t inddsetek odpowietz h
Aczinstod we wszystkich przypadkach znaczNcN
Ocena pozostagych sytuacji, dotyczNcych
procedur przesguchi wani a, j est ni eco | e psdzta
Aczasami 0), jednak trzeba wzi Ni po uwagn, Ue
trudnoSci z ocenN tych sytuacj.i
Tabela nr 5. Czy Pani/Pana zdaniem w procesie interwencji w przypadkach krzywdzenia dzieci
w rodzinie zdarza sin (%) :
Czinsto Czasami Prawie nigdy Trudpo |
powi edzi
2005 2009 2005 2009 2005 2009 2005 2009
Niepodejmowanie
Interwenc]i przez 15 9 41 38 13 19 30 30
policjn pom
zggoszeni a
Wycofywanie
zawiadomienia o
przestinpstwh 5 29 40 40 5% 5 23 23
osobi zggas
(mimo realnej
krzywdy dziecka)
Umarzanie spraw
przez prokuj ., 16 39 33 10 7 27 41
(mimo realnej
krzywdy dziecka)
Zge warunki
procedury . 36 25 30 31 3 6 29 35
przesguchi w
dziecka
Brak moUl i w
odizolowania ofiary i 63 50 17 18 4 3 15 25
sprawcy
Brakmo Ul i wo Sc
pomocy . 54 39 25 26 4 6 16 25
terapeutycznej dla
sprawcy
Orzekanie zbyt
gagodnych w| 69 55 20 23 0 1 11 17
dl a sprawc:
Nieegzekwowanie
wyrok-w sNd 53 43 26 29 1 3 19 21
rodzinnych
Dgugotrwage
dochodzenie | |72 67 15 15 1 2 11 13
posthipowani
sNdowe
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Jak po ma g atlategie pomocy dziecku w oczach badanych

I stotnym el ementem badania bygdy pytania o kszta
sprawc-w krzywdzenia dzieci

Nauczyciele najbardzi ej jednoznaczni e WY powi adeé

podejrzanych o wykorzystywanie seksualne dziecka 1 _ponad 90% badanych opowiada

sin za odizolowaniem podejrzanego od rodziny do

JednoczeSni e, co jest |l ogiczne, ok. 70% nauczyci

Apowinnpaws fie pr-bowal utrzymal dziecko w rodzini

postiApuj N rodziceo.

Nauczyciele zgadzaj N sin, c hol mni ej zdecydowani e
yA powodu braku reakcji na i ch krzywdn, a takUOe,
skoordynowana, a instytucje rzadko ze sobN wsp:-gp

Tabelanr6. Czy zgadza sin Pani/ Pan ze stwierdzeniem (%) :

Zde_c ydowa Raczej tak Raczej nie Zde_cyd_owa Trud_n 0
nie tak nie nie powi ed
2005 | 2009 | 2005 | 2009 | 2005 |2009 |2005 | 2009 |2005 |2009
Powinno si i zaws
pr-bowal wutr 3
dziecko w rodzinie, 6 3 11 12 34 40 35 30 14 14
niezal eUni e (
postApuj N r ogqg
Rodzi c, kKt ry
podejrzany o seksualne
wykorzystywanie |77 |70 | 17 | 21 1 1 1 6 4 1
dziecka powi
odizolowany od rodziny
do wyjaSnieni
Wiele dzieci cierpi z
powodu przemocy i
wykorzystywania w
rodzini e, por 49 a7 40 37 4 5 0 2 7 7
ludzi e nie rd
to, iU sN ong
krzywdzone
I nstytucje pd
dzieciom rzadko
wsp-gpracu] N| o0 1 o5 | 47 | 41 | 6 | 12 | 0 2 | 19 | 16
cznsto podejn
nieskoordynowane
dzi agani a
Oceniaj Nc politykn wobec sprawc-w krzywdzenia (ta
na br ak dzi aga® terapeutycznych wobec Ssprawcy

przeciwdziagania krzywdzeniu dzi eamych idwitksze§lany
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nich uwa$prawea powinien zostal nie tyl ko ukarany
(wykresy nr 25 i 26) . W postfiApowaniu z sprawcN
kar N jest jedynie 14% responde8l%.-w, zaS za kar N i

JeUeldziche sprawc-w wykorzystywania seksualnego,

zwifkszydga sih grupa os-b opowiadajNcych sin ter a

kt -rzy opowiadal:. sifi za samym u&kwiradcddzym t(e & 6t0yr

respondenci dostrze g ajpbtrzeb i pomocy spPawgomzym nie moUna za
o] znaczNcym wzroScie odset ka nauczycield. opowi a

sprawcy praw rodzicielskich (z 60% ctha olBe2g) i, e came \Es it av

ofiary.

Postul owany rodzaj postepo
wykorzystywania seksualnego dziecka
100%2 gog, 85% 82% 86%
05 0,
80% 60% 68%
60% -
40% -
05
20% 0% 1%
0% - ' '
Poddanie terapii Pozbawieni praw Ukaranie Trudno
rodzicielskich powiedziel

@ 2005 ® 2009

Wykres nr 25. Czy Pani/Pana zda niem ojciec - sprawca seksualnego wykorzystywania swojego

dziecka powi(%)i en byl

Postul owany rodzaj postepo
przemocy fizycznej wobec dziecka

100% -

81% 81%

80% -

60% -

40% -

20% J 15% 14%

0% 2%
0% - T 1
Ukarany i Ukarany Poddany terapii Trudno
poddany terapii powiedzi e

@ 2005 W 2005

Wykresnr26. Czy Pani/ Pana zdaniem rodzi c, kt - ry pobi g/ bije

urazy cielesne @@winien byl:
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